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Die Sigung wird um 9 Uhr 15 Minuten durd den
Rrafidenten Dr. Stang erdffnet.

Prdfident Dr. Stang: Jd) erdffne die 178. SiBung
bes Bayerijhen Landtags.

" Madg Artifel 5 AUbjas 2 des Uufmwandsentjhadi-
gungsgejeges find entjdhuldigt begiehungsweife beur-
[oubt Die 2bgeordneten Dr. Antermiiller, Brummer,
Centmaner, Huth, Meirner, Meldner, Widyel, Dr. Miil-
ler, Pabjtmann, Pittroff, Riedmiller, Dr. Rindt, Roh-
lig, Sdmid Karl.

Meine Damen und Herren! Der heutige Tag, Der
7. September 1950, ift aus dem Gleidhidritt des Al
tags herausgehoben und auf Grund eines libereinfom-
mens der Bundesregierung und der Linderregierungen
3u einem nafionalen Gedenftag ertlirt worden. Heute
vor einem Jahr, am 7. September 1949, find die be:
beutendften Organe des neuen bunbesftaatlichen Lebens,
der Bundestag und der Bunbdesrat, gum erften Male
sufammengetreten. Jn einem eitlichen und wohl aud
tn einem tnneren Jufarmmenbang mit diefem nationalen
Gedenttag an dem erften Jujommentritt von Bunbdes-

 tag und Bumbdesrat fieht der Tag der Opfer des Fa-

ichismus, ber in Den lepten fiinf Jahren alljabhrlicdy be-
gangen mwurde.

So gebenten wir heute des erjten Erwadens und
Det etften Cnffalfung eines durd) das Grundgejely ge-
otdnefen ftaaflidhen Cebens in der mweftdeut{hen Bun-
besrepublif. Dev 7. Geptember i gewijfermapen ber
Geburtsiag der deutjen Bundesvepublit, wenn man
nidt die friiheren Borjtufen, bas Grundgeies ujw., als
Geburtstag anfehen will. .

Der Heutige Tag ijt aber aucy ein Tag der Erinne-
tung an all die Opjer brufaler Gewalf wdhrend der
nafionaljosialiftijhen Hecrjdhaff, an all die Tofen, die
als Bannertrdger einer politifden Jdee, als topfere
Befenner einer Weltanjhauung und als Ungehorige
einer beftimmtien Raffe diefer Schredensherridaft sum
Opfer gefallen jind.

MWir haben alfo Heute eine doppelte Aufgabe, die wir
gernt und freudig erfiillen: Uns zu evinnern an diefe
erfte, nunmehr ein Jahr umfaffende Entfaltung ftaat-
lichen Lebens bdurd) Bunbdestag und Bunbdesrat. MWir
haben aber aud) die Pflicht, all der Toten 3u gebenten,
nicht blok der politijd), raffify und rveligivs Berfolg-
ten, fondern aud) all der gahllojen Opfer, die von deut-
jchen Soldaten dburd) die SHingabe ihres Lebens auf den .
Gdladytfeldern Des gweitenn Weltfrieges gebrad)t wor-
ben {ind, und all der DOpfer, die im Bombentrieg in der
Heimat ibr Qeben Hingegeben haben. Und mwenn mwir
den Rrieg als finnlos und verbredperifch anfehen, o
liegt Doy in bdiefer Opferfreudigteit filr die hdditen
Giter ber Menjehheit, fiir Freibeit vor allem und Redt,

‘bie bie Toten fiir Heimat und WVolf bewiefen hHaben,

aud ein tieferer Sinn. Gedddytnisatie {ind inhaltsarm
und leer, wenn fie uns nidt gleidzeitig den Unijporn
geben ju waderem und eifrigem und unermiidlichem -
Wirten fitr BVolt und BVaterland.

Wir haben heute diefe Gedenffeier eingejdaltet in

“bie Gebentfeiern, bie iiberall jonjt im Bunde gehalten

werden. Heute nadmittag wird von offizieller Seite
dburdy die oberften Organe und Stellen des Bunbdes
biefer nationale Gedenttag in bas Blidfeld der MNation
geriidft werberi. '

I glaube, es entfpricht dbem Ernjt diefes Tages,
wenn wir in diefer Stunde u Ehren all derer, die als
Golbaten oder politijdy Verfolgte ihr Leben geopfert
baben, eine Minute jdhweigenden Gedenfens einjcal-
ten, — —

- (Die Ubgeordneten erheben {ich.)

Jd) bante Jhnen.

Wir wollen in allen unferen Befirebungen an den
3dedlen fefthalten, die die neue und junge deutjhe Bune-
desrepublif fidy geftellt hat. Wir wollen unbeirrt durd)
irgendweldhe Beeinflufjungsmaniver von Often her an
ber abendldndijden Kultur fefthalten, an den hohen
Giifern des Friedens und der Freipeit, der driftlidhen
Kulfur und josialen Geredfigleif.

2Bir befennen uns hier in Bayern 3u dem Bund als
Der neuen und nun einmal gefellich Jtatuierten Form
ftaatlichen Qebens in der Bunbdesrepublit Deutichland.
MWenn gar mande von uns an der Geftaltung des
Brunbgefeses teinen Gefallen gefunben haben, jo jtehen
wir dodh) nidht an, uns au diejem Bund gu befennen,
und 3war gu dem Bund als dem Hort der driftlid)-
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(Prdfident Dr. Stang)

abendldndijhen Kulfur, des Freiheitsgedanfens und
der Friedensgedanten. Wir wollen fefthalten an Der
- $Hoffnung, dap die innere Bunbdesfreudigleit vor allem
gemabrleiftet bleibt, burd) den Sduf und den weiferen
Ausbau der fodevativen Clemenfe des Grundgefefes
und durd) einen weiteren Ausbau biefer Elemente. Jdh
perjdnlid) trage die Tibergeugung, dap diefe innere Bun-
desfreudigfeit vor allem bann gewdbrleijtet ift, wenn
audy die tm Bund zujammengefhloffenen Ldnder und
Gtaaten ihre eigenftaatliden Redyte bewahrt und ge-
fichert fehen. -

©o {oll benn diefer nationale Gedenttag, der 7. Sep=
tember, uns Anlaf fein u nafionaler Befinnung, zum
Bebdenten an diejenigen, die ihr Leben fiir die Giiter
per Menfdhheit und vor allem flir Deutjhland opferten.
Wir griipen in diefer Stunde auch) unjere Briider und
DVolfsgenoffen im Offen und hoffen, daf fie von Gott
auf dem Wege gur Freibeit gefithrt werden. Wir Hoffen
aber aud), s mige durd) Gotfes Fiigung und durd die
fittlihe Atadht der euvopdijden Idee erreiht werden,
paf diefe Giiter der Menjdybeit, Friede und Fretheit,
Gitte, Kultur und Redht nicht mit der Gewalt der Waf-
fen, jondern durd) bie Wirfung der groBen europdifden
Unionsidee verteidigt werden.

“Jeh bante Jhnen, meine Damen und Herren, fiir die
Aufmertjamibeit, mit der Sie meine Worte angehort
haben, und id wiinfde, dap diefer nationale Gedent-
tag ein Anfporn und eine Kraftquelle wird fiir eifriges
Zun und Arbeiten im Dienjte des gefamten beutfcf)en
Bolfes und BVaterlanbdes.

(Ultgemetner Beifall.)

Wir treten nun in die Beratung der BGegenftinde
der heutigen Tagesordnung ein.

Bundchft bedarf der Crledigung ein Dringlichfeits-
anfrag der 2Abgeordneten Haas, Dr. Hoegner und Ge-
noffen:

Der Landtag wolle bejd)liepen:

- Die Staatsregierung wird beauftragt, den Land-
tagsbejdhluf iiber den Ausbau des Generalfom-
mandos in Nilrnberg 3u einem Juftizgebdude fo-
fort dburchzufiihren und bdie erfordberlichen Mittel
aus dem auBerordentligen Haushalt gufaslich zu
den dort fiir ben Juftizhaushalt vorgefehenen IMit-
teln zur Berfiigung gu ftellen.

Cine Debatte zu diefemn Anirag wird nidht gewiinjdht. —

SHerr Abgeordneter Dr. Hundbhammer!

Dr. Hundhammer (€SU): €s er{deint mir dod)
notwenbdig, die Stellungnahme des Finangminifteriums
biergu zu boren. TWenn Ddas %inanaminifterium im
Augenblid nidht vertreten ift, dann fann es im Laufe

Des Bormittags gu einer fpdteren Stunde gehbrt wer= |-

ben.
(QIbg. Dr. f)oegner: Bur Gefddftsordnung!)

Iitaitbenf Dr. Sfang' Herr QIbgeorhneter Dr. $oeg-

ner’ 3ur Gefd)dftsorbnung!

Dr. §oegner (SPD): Darf i) die Frage ftellen:
©oll ber Antrag gleih hier in der Vollverjammlung
erledigt ober zunadhjt bem Haushaltsausidhup iiber-
wiefen werden?

(UAbg. Dr. Hundhammer: Jwedmdpig dem -
SHaushaltsausiup!)

— Das tinnen wir ja gleid) bejdhliegen.

Prdjident Dr. Stang: 2An den Haushaltsausihup?
(Abg. Dr. Hoegner: Jal)

— Dann wird bdiefer 2Unirag, bdeffen Charafter als
Dringlicheitsantrag geftern ja anerfannt worden ijt,
pem Haushaltsausjdhup iibermiefen. An fich miifte er
auf bie Tagesordnung der ndditen Bolljijung gefest
werden. €s ift aber nidhyt moglich, ihn jelst 3u behanbdeln,
weil fein Verireter des %manamtmﬁertums anmefenb
ift.

(UAbg. Dr. Hoegner: Herr Prafident, wir haben

Beute abend zwifdhen 5 und /26 Uhr eine Sijung

des Haushaltsausidhuiies; da fann er behandeli

werden. — Abg. Dr. Hundhammer: Ridtig!)
— Dann werbe id) ihn auf die morgige Tagesordnung
feen.

Jch rufe auf Punit 2 der Tagesordnung:

Atiindlihe Beridfe jum Cntwurf eines Fweiten

Gefeies jucr 2berfiihrung der bei der polifijhen

Befreiung tafigen Perjonen in andere Bejdditi-

gungen Oes

a) Yusidujjes fiir den Staatsbauﬁbalt (Bel-
lage 4191)

b) Unsfdujjes fiic Redhfs- und ‘Berfaﬁungsfragen
(Beilage 4211).

Berichterftatter ijt der Herr Wbgeordnete 31etfcb..
(Ubg. Stod: Die Regierung ift nidht da! Die
miigte aber Dod) verireten fein. — TWeitere

Burufe.)

= €s ift mir vorhin gefagt worben — —

(Ubg. Gtod: Cs drebt fid) aud) um bdie Finan-

gen! — 2Abg. Dr. Hoegner: Im Ausjdup ijt

tein Wiberfprudy erhoben worben. Das idnnen .

wir jhon behandeln, das Finangminifterium it
etnverftanden.)

Sur (Sefd)alftsorbnung SHerr Abgeordneter D. Gtraﬂ)
mann!

D. Strathmann (€S1): €s ift bodh nidt o, als oB .
die Gtellungnahme im Ausidhup einjtimmig gewefen

wdre. Gerade in demn entjdjeidenden Punit, ob die ju

Bebentenben ihre Juftimmung geben miiffen oder nicht,
beftand im Wus{djup eine Meinungsverjdiedenpeit. Die
gegenmdrtige Fajfung ift nur mit 7 gegen 6 Stimmen,
alfo jedenfalls mit einer Mehrheit von nur einer ein-
3igen. Stimme, .angenommen worden. Geradbe auf bdie-
fen Punft fommt es an. €s wire deshalb dodh richtig,
wenn ein BVertreter des Finangminifteriums zu diefem
Buntt gehdrt wiirde.

Prdfident Dr. Stang: Jur (Befcbaftsorbnung ﬁerr
Abgeordneter Dr. Hundhammer.
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Dr. Hundpammer (GSU): Herr Minijterialdireftor
Dr. Ringelmann vom Finangminifterium ift wegen die-
fer Gadhe nach bem Landtag unterwegs. Soviel mir be-
tannt ijt, wird er beantragen, bie Angelegenleit wegen
bes BufaBes nodymals an den Ausjdup guriidzuver-
weifen. Deshalb fann aber der Bericht rubig entgegen-
genonumen merben.

Prdjident Dr. Stang: Iy Ditte den ﬁerrn %emd)t
erftatter, den Beridht vorzutragen.

Fietich (@BED), Beridterftatter: Hohes Haus! Der
Ausidup fiir den Gtaatshaushalt hat {id) in feiner

183. Gigung am 21. Augujt mit dem CEntwurf eines

Bweiten Gefeges zur ilberfiihrung der bet bder poli-
tifchen Befreiung tatigen Perjoren in anbere Bejdif-
tigungen befapt, der auj Beilage 4134 abgedrudt ift.
Beridyterftaiter war ber Wbgeovdnete Jietidh), Mit-
beridhterftatter ber Abgeordnete Jillibiller.

Der Beridpteritatier wies ju Beginn der allge-
meinen Ausfpradye darvauf Hin, der Landiag habe {ich
{chon einige Male mit der Uberfiihrung der bei der poli-
tijhen Befreiung tdtigen Perjonen in andere Bejddf-
tigungen befaffen miifjen. Jm Jahre 1946 fei von {dmt-
lichen politijden Parteien ein Aufruf jur Beteiligung
an der Durdfithrung Der Cninagifigierung ergangen.
Der Aufruf Hhabe die Feiijtellung enthalten, der Staat
werbe bafitr forgen, bap die in der Eninugifizierung
tatigen Perfonen durdy ben Staat wor Nadyteilen ge-
{ehiigt wiivden. Jm Jahre 1948, 3u Beginn der Auf-
[Bjung ber' erften Sprudifammern, wurde ein Gefel
 iber die Unterbringung begiehungsweife Gewdhrung
von libergangsgeldern an ehemalige E‘prud)f'ammem
PMitarbeiter erfajfen. Durdy diefes Gejes haben in Bay:-
ern von 7000 ©prud)fammer-Mitarbeitern rund 3300
eine Juficherung erb'a[ten Das Gefely hobe diefe. Ju-

ficherungsbereditigten in Mup- und Kann-Falle einge-

teilt, wobei bie BVorjienden, Kldger und Ermittler un-
ter bie Mup-Fadlle, alle anberen unter die Kann=Falle
fielen. BVorausfehung fiir die Jufidherung fei eine min-
deftens jwdlfmonatige Titigteit, Bewdhrung und ent-
fpredgende Flihrung in diefer Urbeit gewefen. Fiir den
Fall, dap ein bie Jufiderung befjigender Mitarbeiter
einer Sprudfammer feine Cinjtellung finden fonmnte,
. jolite Diefem mit dem Tag der Enilajjung ein iiber-
gangsgeld gewdhrt werden, das iy nady ber Dauer ber
Tatigteit ridten follte, jebody nur bis ur Hioditdauer
von 18 Monaten. Nidht wenige Ungeitellte der ehema-
ligen Sprudyfamimern hitten diefes Nbergangsgeld er-
halten. Jn jeinen bisherigen SiBungen habe fidy ber
Entnagifigierungsausjdup iiber die Auswirfung bdiefes
- Bejeges unterhalten. Bon den 3300 Juficherungsinha-
bern feien bis €nde Juli biefes Jahres 1000 unterge-
bradyt gewefen und davon 950 entweber unmittelbar
‘beim Staat ober bet fommunalen Bermwalfungen und
nur 56 in ber Privatwirtjdaft. Etwa 1000 Jufiche-
rungstriger Hitten es worgezogen, die nad)y dem Gefel
mbglidye Abfindbung von 60 Progent zu nehmen. Etwa
1300, au denen noch etwa 200 jeht bei den Sprud)-
tammern nod) tdtige 2Ungejtellte tommen, hatten vor-
erjt nod) feine Be{dydftiging gefunden.

Der Beridhterjtatter verwies auf die Begriindbung
bes Befegentwurfs, wonacy der GefeBgeber von der
Crwigung ausgegangen jei, baB die Eninagifizierung

jowohl der Privatwirtjdaft wie allen Jweigen des
Sffentlichen Dienjtes, audy ber Babhn, der Pojt und der
Telegraphie ugute gefommen fei; moan Ednne daber
erwarten, daf alle diefe Stellen freiwillig hren Anteil
an Dder Ubernahme diefer Bufiderungsinhaber tragen.
Der Cninajifizierungsausihup habe aber fejtjtellen
miiffen, dbap Dder Werjudy einer quotenmiBigen Auf-
teilung ber Jufidjerungsinbober auf die verjdjiedenen
LVermaltungsbdienftitellen, vor allem bei der Bahn, Poit
und bei den Kommunalbehdrden fehlgefidhlagen jei. Nur
per Gtaat habe feine Quote fajt hunberiprozentig erfiillt.
Cs fet audy der Werfudy unternommen mworden, die
Gelbitperwaltungstirperidaften zur Durdfiihrung bes
Bejeles zu gwingen, dod) habe der Berfaffungsgeridhts-
hof eine folhe BVerordnung als verfajjungswidrig be-
geichnet. Bmwar hitten hierauf die fommunalen Spilen-
perbinde erflart, nunmehr freiwillig mitarbeiten zu
wollen, dod) habe fidy gegeigt, dap fidy bie BVerhdliniffe
nod) nidt gebefjert hatten. Die Bunbdespoft habe in
Bapern von Dden Jugewiefenen 100 Juficherungs-

- inhabern gange 6 unddie Bunbdesbabhn in Bayern von

etwa 125 zugemwiefenen Jufidgerungsirdgern nur 2 ein-
geftellt.

Mit bem nun vorgelegten Gefegentmwurf jet feines-
wegs eine leidhtfertige Handlungsweife wverbunben,
fondern man Habe aus dem Jwang der BVerhilinifje
heraus gehandelf. Der Staat miiffe das einer beftimm=
ten Gruppe von Perjonen gegebene Beripredjen ein-
halten, umal es fich um Leute handle, auf die es fiir
bie demofratijde Eniwidiung bejonbders antomme, da
fte vollig unbelaftet find. Da feftgejtellt werdben mufpte,
bag voverit nidt bavan gedadyt mwerden Ednne, bie
reftligen Juficherungsinhaber rajd) unterzubringen,
habe man durd) den Gefegentwurf den Berfud) ge-
madht, einen Jeitgewinn gu erziefen.

Der Mitbervidyterjtatter {dloB fidy den
Ausfithrungen des Beridterjtatters an. Die Borlage
bes Gefeentwurfs gehe auf einen Bejdlup des Land-
tags vom 18. Wpril 1950 guriid. Das eingige Bebdenfen,
bas er vorgubringen habe, bejtehe darin, dap dbas Ge-
e nur eine Uibergangsibfung und nidt eine Dauer-
regelung barftelle. €r fei nidt jo optimiftijdh gu glau-
ben, bap bie Bufiderungsinhaber innerhalb von 6 Mo-
naten eine Bejdyiftigung erhalten wiirden.

Abgeordneter Dr. Hoegner erwihnte einen an-
beren Mangel, den das bisherige Gefel in fid) habe. Die
Beifiger der Sprudfammern dnnien ndmlidy feine
Buftdperung befommen, fondern nur eine Entjdddigung,
bie Der Cntjd)idigung der Schiiffen und Gejdymworenen
bei Den Strafgerichten entipricht. Wabhrend aber Schif-
fen unb Gefdworene Dei den Strafgeridhten im Jabre
biditens ein- bis dreimal 3ugezogen wiirben, Hatten die
Beijiger ber Sprudhfammern in der IEIBncbe 3wei:= bis
breimal thres Amtes walten miiffen, aljo einen Beruf
nebenbei nicht ausiiben fonnen. Nun bejdypwerten fid)
biefe Qeute bariiber, dap bie Entichidigung in feiner
Weife ausreidhe. Es fei -alfo gu ermdigen, ob nidt die
Moglichteit befteht, in Diefem Gefes die Entjchidigung
Der ftindigen Weifiger bei den Spruchfammern u
erhohen.

Cine weitere Klage werbe von jenen Perfonen

vorgebracht, die eine Abfinbungsjumme erhalten hit-
ten. Das von ibnen erfivebie Jiel, der Aufbau einer
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Crifteng, et aber bei ben heutigen Berhilinijfen felten
erreicht worden. Da fie abgefunden feien, tonnten fie
nidhts mehr erhalten, wdbhrend bie anbderen, bie ein
libergangsgeld begiehen, nun unter Umijtdnden weitere
Beldbetrage befommen wiirden.

Der Borfigende, Dr. Wintler, begeidhnete es
ferner als eine $Hidrte, dap Dereits penfionierte IMit-
arbeiter der Gprudgtammern fiir ihre bisher geleiftete
Tdtigleit nidyts betommen, aud) wenn fie vom erften
" bis gum leten Tag mitgearbeitet Haben.

' bgeordneter Dr. Hoegner wies nod) auf die
Bejtimmung des § 6 Wbjal 2 des {iberflihrungsgeieles
bin, wonad) ein Arbeitsverhilinis, das bei einer Be-
porde mnady Sffentlichem Redht eingegongen ift, nidht
innerhaldb von drei Jahren gefiindigt werden finne. An
einem gang beftimmten Fall geigte er, dap es den An-
{dein babe, als ob bdiefe Frijt entweder nidht befannt
fet ober nicht beachtet werde.

Der Beridgterftatter erdrierte fodann ben
JInbalt des § 1, wonad) den Juficherungsinhabern, die
nad) §-8 des {iberfiihrungsgejeles ein laufendes itber-
gangsgeld erbalten und nady Wblauf des Itbergangs-
geldes noch feine Gtellung befommen hitten, das Iiber-
gangsgeld fiir etne bejtimmte Begugsbauer hinaus bis
aur Unterbringung ober anbermeitigen Sicherung ihres
Fortfommens, hodyjtens aber auf die Dauer von 6 Mo-
naten fortgewdhrt mwerben oll. Diefe Regelung gelte
aber nicht fiir die Jufiderungsinhaber, die bei Ablauf
bes Tibergangsgelbes bDas 65. .Zebensjahr wvollendet
haben.

Biffer 2 bes § 1 regle die f)obe ies guldglichen iiber-
gangsgelbes und enthalte die Bejtimmung, dap der AUn-
fprud) auf das libergangsgeld erlbidhe, wenn der Ju-
ficgerungsinhaber eine ihm angebotene Befdiftigung
obne triftigen Grund ablehnt ober wenn fein Fort
fommen ausreidend gefichert ijt.

Der Berichterftatter ftellte Dhievauf bdie Frage, ob
ber Be|dhdftigungsaniprud audy dann nod)y weiter-
beftehe, wenn bas {ibergangsgeld bis gur Hodftdbauer
beaablt worben fei, und ob bei benjenigen Jufiderungs-
inhabern, die das 65. Lebensjabhr erreicht und eine
Rente erhalten haben, nidt die Moglichteit der jonit
iiblihen Unrednung beftehe. AuBerdem wollte er
wiffen, was unter dem Begriff ,2Ablehnung einer Be-
{chaftigung ohne triftigen Grund” gu verftehen fei.

Der Mitberidhterjtatter bielt die Frift von
6 Monaten fiir gu furg, meinte jedody, man jolle das
Befep erft etnmal in Kraft feen. In 6 Monaten werde
man dann vor einer dhnligen Situation. ftehen mie
jegt. Die Ausidaltung der Juficherungsinhaber, die
bas 65. Lebensjahr erreid)t Haben, hielt er nicht fiir
gerechtfertigt und {dhlug deshalb vor, diefen Gaf 3u
ftreichen.

Abgeordneter D. Strathmann wies darauf hin,
die Jufidierung habe den Jwed, den Sprudfammer-
angehdrigen, die nad) ibrer Entlaffung fein Unterfom-
men gefunden hitten, iiber die Jeit ber Befdhaftigungs=
[ofigfeit hinweggubelfen. €in Penfionift erhalte aber
feine Penfion pder feine Rente und entfpredhe fomit
nicht mehr dem Gedanten, der der Gemihrung der Ju-

ficherung gugrunbde liege. Die Juficherung ftelle ja nicht
eine Belohnung fiir das dar, was gefdjehen fei. Der-
jenige, ber bereits einen Beruf ausiibe, befomme iiber- -
baupt teine Ent{dhidigung.

NAbgeordneter K aifer begeidhnete es als eigen-
artig, bap fid) die BVerfehrsvermwaltung an der Unter-
bringung biefes Perjomentreifes nidyt Deteilige. Das
fet auf die verjdiedenen Formen Der Durdhfiihrung ber
Entnagifigierung zuriidigufithren. Bielleidht fonne ber
Lanbdtag auf Grund des Gtaatsvertrags mit der Bahn,
per nody immer Geltung habe, auf dbie Bundesbahn ein-
wirfen, bie Leute eingujtellen.

Der Borfigenbde jtellte feft, dap fein BVertreter
bes Gonberminijterivms aonwejend war, um 3zu den
Anfragen Stellung 3u nehmen. Cr {dhlug deshalb vor,
die Beratung des Gefefentwurfs von der Tagesord-

. nung abzujefen. Darauf erging der BVejdhluf, dbie Be-

ratungen ausaujesen.

Jn ber 185. Sigung des Haushaltsaus{dujfes am
23. Auguft wurbde die Beratung des Gefefentmwurfs
fortgefegt. Die Berichterjtatter waren die gleicdhen.

Der Beridpterftatter nahm auf feine Aus-
fithrungen in ber 183. Gigung des Ausjdufjes fitr den
Staatshaushalt Bezug und dugerte nodymals Bedenfen
gegen die Beftimmung des § 1 Abjag 1 Gag 2, wonad
eine ortbezahlung des itbergangsgeldes fiir folche Ju-
figerungsinhaber nidt in Frage fommi, bie bei Ab-

- lauf bes Uibergangsgeldes bdas 65. Lebensjahr voll-

endet haben. €ine Streidjung diefes Sages jet in Cr-
wigung gu 3iehen. Der Rebdner wiinfdte nod eine Cr-

- lduterung bes Begriffs ,triftiger Grund”.

Der Mitbericdhterftatter erinnerte daran,
baf er gleidhfalls Bebenten gegen die Fejtlegung dér
Altersgrenge von 65 Jahren geltend gemadht habe.
MWenn ein Jufidherungsinhaber itber 65 Jahre AUn-
fpruch auf eine Rente habe, falle bas iibergangsgeld
phnedies weg, fo daB nur jolde Leute in Frage fdmen,
die feine anbdere Cinnahmequelle Haben.

Dr.$HHoegner wies, wie Dereits in der voran-
gegangenen Sigung, davauf hin, dbap die BeifiBer bei
den Sprudyfammern nidt in den im Iberfilhrungs-
gefes vorgefehenen RKreis der Jufiderungsempfinger
fallen. Man miiffe aber bedenten, daf bas Umi ber
Beifiger etmwas gang anderes jet als das der gewdhn-
lihen Sdyiffen oder Gejdyworenen. Leftere wiirden
jdbrlidy nur drei- bis oiermal 3u SiBungen Heran-
gegngen. Die Beanjprudpung bder Sprudtammerbei-
figer jet bementjprechend viel ftarfer als bie ber &dyif-
fen und Gejdyworenen.

Ferner Jei zu priifen, wie es mit den AUbgefundenen
ftehe. €in grofer Teil der AUbgefundenen habe das Geld
3ur Dedung von Sdulden vermwenden miifjen, Habe ben
Bwed, der mit der bfindung erreidht mwerden [ollte,
nimlid) die Griindbung einer eigenen GCriften3, nidht
erveidht unbd {tehe heute vor bem Midhts.

Minijterialrat Dr. Bad)l vom %in-anamini«fterimﬁ

- fithrte aus, dbap. man bei der Frage, wie die iiber 65

Jahre alten Juficherungsinhaber zu behandeln feien,

auf den Sinn des ilberfithrungsgefefes vom 27. Mir3

1948 zuriidgehen miiffe. Diefer Sinn habe darin be-

{tanden, dah denjenigen Mitarbeitern an ber politijden

Befreiung, denen durdy diefe Mitarbeit ihr Fortiom-
’ 2
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" men er]dwert worden fei, eine gewiffe Hilfe gewdhrt
werden {olle, die darin beftehe, dap man thnen eine
andere Stellung verjchaffe obder, joweit bas nicht ge-
linge, ein iibergangsgeld aable. Bei jenen Mitarbei-
tern an Dder politijden Befreiung, die {hon zu Beginn
per Gninagifizierung 65 ober 70 Jahre alt gewefen
oder diejes 2lter bis gum Cnbde der Eninazifizierung
erveicht hatten, fdnne man nidht jagen, dap fich ibhre
wirt{daftlide Lage durdy thre Tatigleit in der Cni-
nagifigierung irgendmwie gedndert Habe. Diefe alten
$Herren hitten ohnebdies feine Ausficht, irgendwo unter=
aufommen, und gwar weder auf dem freien Arbeits-
martt nod) insbejondere im bffentlichen Dienft, wo die
Altersgrenge von 65 Jahren gelte.

PWas den Begriff ,iriftiger Grund” anlange, o fei
er in Ubmweidhung von dem allgemeinen jurijtijden
Spradygebraud), der nidht einen ,iriftigen”, jonbern
nur einen ,widtigen” Grund fenne, gewdhlt worden,
weil aud) das Befe vom Mirg 1948 diefen Begriff
verwende. Eine Ublehnung ohne triftigen Grund liege
aum Beifpiel dann vor, wenn ein Jufiderungsinhaber
feine 2nfpriide zu hod) fpanne und eine ilbernahme
als Abteilungsleiter oder Perfonaldef verlange, wih-
rend er nady feiner Ausbildbung und feinem dberuflichen
Werdegang nur eine Anjtellung in BVerglitungsgruppe
VII beanjpruchen fonne. Dagegen fei ein triftiger
®rund als gegeben angujehen, wenn etwa ein Ju-
figerungsinhaber in dem Augendblid, in dem ihm eine
Gtelle angeboten werde, im Kranfenhaus [tege und
daber jur itbernahme Der Gtelle nicht in der Lage fei.
MWeldpe Falle jonft im eingelnen nodh) in Crideinung
tréten fonnten, ergebe fi) aus der Bielfalt des Lebens.

Die Frage der Veifiger fei an {id) {hon im Gefey
vom Marg 1948 entjdhieden, das nur {olhe RKrifte er-
fapt wiffen wolle, die hauptamtlidy in der Eninasifi:
aterung titig gewefen feien. Die Beifiher {eien nicht
hauptamilich tatig gewefen und hitten daber auch feine
Buficherung erhalten. ‘ ’

Das Datum des JInfrafttretens fei im Gefeentourf .

urfpriinglidy .auf den 1. Augujt 1950 fejtgelegt worben,
weil bie Regierung geglaubt habe, bas Gefel viel eher
bem LQandtag vorlegen gu fdnnen. Nad) bem Grundias,
dap Unterhaltsanfpriiche in der Regel nur fiir die Ju-
funft begablt werben — in praeteritum non vivitur —,
follte ein Jeitprntt in bas Gefel aufgenommen wer-
ben, ber unter allen Umitdndben in der Bufunft liegt.

Minifterialvat Dr. Badl ging dann auf den § 2 des
@ntwurfs ein, der fidh mit den Abfindungen befafpt.
Grundiaglich jolle der Wbgefunbdene feine weiteren 2An-
fpriiche mehr ftellen tonnen. Die Regierung fei beftrebt,
bem Wunjchy des Landtags Redmung 3u tragen, die
Fortzahlung bdes ilbergangsgeldes zu bewirfen, aber
fie miiffe aucy Deftrebt fein, bap baraus feine allzu
hohen Belajtungen entjtehen. Die finangielle Auswir-
tung des Befefes miiffe quf etwa 3,2 Millionen ge-
jchiit werden, wobei gu bebenten fet, dbap der baye-
rijhe Staat jgon 7Y+ Millionen an Abfindungen und
fibergangsgeldern begahlt habe und in diefem Jahre
weitere 3 Millionen gahlen miiffe. Die’ Regierung
wire bdaber dantbar, wenn bdie Wbgefundenen audh
wirflich als abgefunden betrachtet wiirden.

2Abgeordneter Donsberger erhob feine Ein-
wendungen gegen eine Weiterzahlung bes libergangs-
gelbes auf bie Dauer von 6 Monaten, gab aber ju be-
penfen, baB bei einem fehr erheblihen Teil der Ju-
ficherungsempfdanger, bie nody nidt untergefommen
feterr, in 6 Ponaten immer nody der gleidhe Jujtand
vorhanden fei. Jnfolgedeffenn wertrete er, wie er bdas
bereits friiber getan habe, audyheute wieder den Stand-'
puntt, bap in der Jutunft das Hauptgewidht auf bdie
Abfindungen gelegt werben miiffe.

Dr. Hpoegner betonte, baB es ben BeifiBern in
erfter Linte barum gu tun jei, nidht nur bie gleiche Ent-
{chadigung wie bie Schdffen und Gejdworenen 3u be-
fominen, jondern dapB fie dem Umijtand Rednung ge-
t"rf()xgen haben modyten, daf fie ihr Umt jtandig aus-
iiben.

Der Mitberidhterftatier Degeidhnete es als
jelbitverftindlidy, dak bas Mint{terium der Frage ber
Gemibhrung des Ubergangsgelds an Ddie Dereits 2Ub-
gefundenen nidht ndhertreten wolle. WMan miiffe aber
bebenfen, dap {idh viele Jujiderungsempfinger nidt
hitten abfinden laffen, wenn jie gewupt Hitten, dap
bie fibergangsregelung verlingert tird.

Der Beridhterftatter vermies auj die Be-
ftimmung des § 6 2Abjal 3 des erften ilberfiihrungs-
gefeses, monady ein Jufiderungsinhaber in den erften
drei Jahren nad)y jeiner Cinftellung nur bei eigenem
PBerjdulden obet aus einem widhtigen Grund entlaffer
werder fonne. Bei den Dienjtjtellen der Hffentlichen
WVerwaltung fei es aber {iblih geworden, die Cinftel-
fungen nacy den typifden BVeftimmungen der TOA mit
dreimonatiger Probegeit vorgunehmen. Wenn bemnad)
die Moglichteit beftehe, einen eingeftellten Jufiche-

rungsinhaber mit Ublauf der Brobezeit wieder zu ent-

lafien, fei die BVeftimmung des § 6 Abja 2 wirfungs-
[os. Gr bitte hieriiber um eine Crfldrung des Finans-
minifteriums. :
Abgeordneter Midhel gab im Anj@lup an bdie
Ausfithrungen bes Beridpterjtatters gu bedenfen, dap
die Empfinger einer Abfindung mit diefem Geld arbei-
ten und fidy eine Crifteng aufbauen fonnten. Der Jwed
des Diberfilhrungsgejelses fei, wie Der Regierungsver-
treter richtig bemerft habe, nicht eine nadytrigliche 2An-
enfennung, jonbern ein Ausgleidy fiir gewiife Hadrten.

Minifterialrat Dr. B a dl empfahl, die Frage der
Aufmwandsentichidigung fiir die Beifiger heute nicht su
behanbdeln, da jie ein anderes Thema betreffe. Der
Nusfdhup war mit diefem BVorjdlag einverftanden.

Auf die Frage des Beridhterftatters wegen der Drei-
jahrigen Untiindbarteit des Dienftverhiliniffes eines
Bufidherungsinhabers eingehend erflirte der Regie-
rungsoertreter; bap diefe Frage bei ber Beratung des
Befees nody einmal auftaudpen werde. €s werbe vor-

- gefdhlagen, bdiefe Weftimmung fiir die Privatwirt{daft

au befeitigen; bei diefer @elegenheit werbe auf bdie
Jrage eingegangen werden fonmen. ’

Weiterhin begeidhnete es Minifterialrat Dr. Badl
als den Hauptfehler des {iberfiihrungsgefeses, bap man
Berjprechungen auf Koften von Kbrper{chaften gemacht
habe, die man gur Cinhaltung diefer BVerfprechungen
gar nidt verpflidhten tonne.

(Buruf von der SPD.)
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Man bhabe der Bahn und der Poft Berpflihiungen
auferlegt, ohne fie iiberhaupt zu den Beratungen bei-
augiehen, und man habe BVerjpredjungen zu Laften der
BGemeinden gemadht, obwobhl man nur theoretijh Die
Moglichfeit habe, die Gemeinden gur Crfiillung bdiefer
Berfprechungen zu zwingen. Hud bdie Stimmung in
der Privatwirtjdaft habe man nidht geniigend’ beriict=
fichtigt. Dap der bayerifde Staat nady Kriften verjudt
habe, feinent Teil von den Verpflidtungen aus dem
Befes gu erfiillen, miiffe wohl ohne weiteres gugegeben
werden.

2Ubgeordneter Raifer meinte, der Reft der Ju-
figerungsinhaber bitte bei den groBen Berwaltungen
der Bahn und der Polt untergebradyt werden fonnen.
WMan Hatte fich mur rvedhizeitig darauf befinnen mitjfen,
baB man bis zum Jabhre 1933 von Bayern aus die
PRerjonalhoheit iiber Eifenbahn und Poft gehabt habe.

Der Beridterftatier wies bavauf hin, daf
das Gefe den Jufiherungsinhabern in erffer Linie
einen Bejddftigungsanfprud) gebe. Man miiffe daber
unterfcheiden 3wijden denjenigen, die auf Grund diefes
Befddftigungsaniprudys den Antrag geftellt haben, ent-
weder in den Behordendienjt ober in die Privatwirt-
{dhaft vermittelt 3u werbden, und jenen, die die jelbitin-
dige Berufsausbilbung nady § 9 bes Uiberfithrungsge=
feges gewdhlt haben. Diejenigen, die auf ihrem Be-
{hdfiigungsaniprud) beftehen, aber bisher nidht unter=
tommen fonnten, miipten auf jeden Fall in dem neuen
Befel beriidfidtigt werden, mahrend die andere Grup-
pe, die {ich abfinden [iep, um felbjtdindig zu werden,
moglidjermeife als abgefunben 3u gelten hHabe; denn
fitr fie {et Der Bejdhdftigungsaniprud), ben das Gefes
eigentlich geben wollte, mit der Abfindbung gemdp § 9
erlojchen. '

Der Borjigende hob die Sdhwierigeiten her-
vor, die fih einer Unterbringung der Jufiderungsin-
haber durd) bie Bebietstdrperichaften — Gemeinden,
Gemeindeverbinde und Landfreije — im gegenwir-
tigen Augenblid entgegenitellen, wo weitgehend fimter,
wie Grndhrungs: und Wirtjdaftsdmter, aufgeldit wer=
pen. ‘

Minifterialvat Dr. Bad) [ bemertte 3u den Ausfiih=
rungen des Abgeordneten Kaifer, an Bemiihungen der
bayerifdyen Staaisregierung, auf bem LWeg itber die ju=
ftindigen Bunbdesbehorden eine Wnftellung der Jufiche-
rungsinhaber bei Bahn und Poijt gu errveidhen, habe es
nicht gefeplt. Cin Crfolg fei diefen Bemiihungen aber
nidht bejdhieden gewefen, weil jich Bahn und Poit zwar
grundfilich) bereit erflirten, im Rahmen des Mig-
lichen Juficherungsempfanger einguftellen, bie Cinftel-
lung aber von einer Reihe von Bebdingungen abhingig
madyten, die praftifd) ein MNein bebeuteten.

Bei § 10 des Iiberflihrungsgelees hanbdle es fich
um jene Juficherungsinhaber, die von vornherein die
felbftandige Berufsausiibung wdhlten und denen ein
60 progentiges ilbergangsgeld gegeben wiirdbe. Diefe
Leute hatten meiftens ein Gefdhdft gegriindet und man
tonne fie natiirlich von jenen unter{cheiden, bie eine 2Un-

Cftellung gewiinfcht haben. Dazwifhen ldgen aber bie
Falle jener, die wobl eine Wnftellung gewdhit haben,
fich aber Dann mit Der gleihen Begriindung abfinden
lieBen wie die Buficherungsempfinger nacd) § 10. PWan
babe aud) bdiefen Qeuten die Ubfindung gezahlt; Des-

balb tonne man nidht banacd) unteridjeiden, was der Be-
treffende gemwdhlt habe, fondern man miiffe unterfchei-
ben jene, die mit einer einmaligen Jahlung gufrieden
waren und fid) damit abgefunden haben, und folde,
bie nicht ufrieden waren und nad) wie vor ihren An-
ftellungsanfpruch aufrechterhalten. Ob der Gefelgeber
bei Der Abfaffung bes erjten iberfiihrungsgefefes die
Abficht gehabt Habe, nady 18 Monaten alle Unjpriiche
erlBidyen 3u laffen, laffe {ich heute nicht mehr feftjtellen;
jedenfalls jtehe bas nidyt in dem Befesy, und bie Leute
erheben daber ihre Anfpriidhe. -

3u den Ausfiihrungen des BVorfigenden bemerite
Der Redner, er verfenne nicht die befonderen Sdhwierig-
feiten, bie die Randfreife und Gemeinden bet der ilber-
nabhme von Jujidherungsinhabern Haben. MaRgebend
bei ber Cinftellung eines Jufiderungsinhabers fei aber
nicht feine Tatigteit bei der Sprudptammer, fondern die
ZTitigteit, die feiner Wusbildbung entjpredhe. Wenn einer
bas Sdhlofferhandwert erlernt habe, dann fei es gumut-
bar, daB ihm eine Stelle als Sdhloffer angeboten werbde;
lehne er die libernahme einer {olhen Stelle ab, bann
erldjdhe Damit ber Unfprud) auf Jahlung eines weiteren
{ibergangsgeldes.

Abgeordneter Bidleder {prad) fich gegen eine

“Yusdehnung der beftehenden gefeylichen Regelung auf

bie Betfiger der Sprudhfammern aus. Begliglidh Der
Lanbdireife und Gemeinden vertvat er den Gtandpunit,
dap es nidht ricdhtig fet, wenn fich diefe jtur weigern,
audy nur einen eingigen Jufidherungsinhaber aufzu-
nehmen. Wenn fich jeder Landfreis bereitfinden wiirde,
etnen Jujicherungsempfinger zu Defdydfiigen, Ddann
wire damit {hon eine fiiblbare Crleidhierung gefhaffen.

Abgeordneter Stod gedadhte ber Shwierigteiten,
vor diedie Manner in verantwortungsvollen Stellungen,
wie Oberbiirgermeifter und Lanbdrate, gu Beginn Dder
Cninagifizierung gejtellt waren. Die Umerifaner hitten
riidfichslos bie Cinridiung der Sprudiammern inner:
halb adht Tagen verlangt, o Dap man gezwungen ges
wefen fet, mit allen mbglidgen Mitieln die Leute ur
Mitarbeit in dben Sprudfammern zu bewegen.. €s
miigten alle in Frage fommenden Gefidhtspuntie be-
ritdiidhtigt werden und man bdiirfe nidht einfady fagen:
Es ift tein Geld da und aus diejem Grund fann man
ben LQeuten nicht helfen. Gegebene Berfpredhen miiften
eingehalten werden. )

2Abgeordneter Haas beaeid)nete- einen gewiffen
Sdup fiir die ehemaligen Gprucdhfammerangebhdrigen
als unerldplich. Aus manden BVorfommniffen miiffe
man den Sdhlup iehen, baB man {id) geradezu. ver-
idhworen habe, diefe Reute ausgujchalten und ihnen in
Bufunft feine Arbeit mehr gufommen zu lajfen. Des-
halb fei es eine Ghrenpflicht, ihnen in jeder Weife zu
belfen. :

Abgeordneter Donsberger hob nodhmals her-
vor, bap man bereits das erfte Iiberfiihrungsgefels auf
ben @edanten ber Ubfindung hdite abjtellen follen.

Der Ausichuf trat fobann in bdie Eingelberatung
bes Befesentwurfs ein.

Die Beridhterftatter jhlugen vor, in § 1 Ub-
fag 1 den gweiten Sag 3u fireiden. Im iibrigen fonne
per Fafjung der Regierungsvorlage gugeftimmt werden.

Minifterialrat Dr. Bad1 fam auf jeine Empfeh-

' lung guriid, ftatt des Datums 1. Auguft 1950 in Ab~
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faB 2 einen Jeitpunft vorgufehen, der nady dem Jn-
fraftireten bes Befeges liegt.

Die beiden Beridyteriftatter empfahlen hier-
auf, in Abjag 2 die Worte ,vom 1. Augujt 1950 an”
?urd) bie MWorie ,vom 1. September 1950 an” Fu er-
eBern.

Der Ausihup be{hloh, in § 1 Abjal 1 den weiten

Sap 3u ftreichen. Jn Abja 2 wurden die Worte
»1. Augujt” durdy ,1. September” erfest. IJm iibrigen
wurde § 1 unverdndert angenonumen.

Bei § 2 duperte der Beridterftatter Be-
benfen dagegen, dap nady 2Abjal 1 bdie Abfindung der
Bufiderungsinbaber allein in das Crmefjen zweier Mi-
niftevien geftellt und im Gegenja gu der im Uberfiih-
rungsgefe von 1948 und in § 2 Abjay 2 Des vor-
liegenden Gefeentwurfs vorgefehenen Regelung nicht
an die Juftimmung des Jufidjerungsinhabers gebunden
fein {oll. 2bfal 1 fei wobl nur in BVerbindbung mit 2Ab-
jal 3 gu lefen; baraus fei au eninehmen, dap ein Ju-
fiderungsinhaber, der nach § 1 des Gefegentmwurfs jed)s
Monate lang das ufdglihe ilbergangsgeld bis 3u
250 DM monatlich befomme, feinen Bejddftigungs-

anjprudy aus dem Uberfilhrungsgefes vom Mdrz 1948°

nach wie vor behalte, wihrend durd) eine Abfindung
nadh § 2 alfe Anfpriidhe aus dem Iiberfiihrungsgefes
abgegolten feten.

Der Mitberichterftatier fiigte hingu, es
miiffe feftgeftellt werden, ob man mit der vorgefehenen
Ausdehnung des iiberfiihrungsgefeBes auf weitere fechs
Monate die gange AUngelegenheit 3u einem enbdgiiltigen
Ab{dhlup bringen wolle. .

Abgeordneter Bicdleder erfundigte fidh danach,
ob eine Abfindung aud) uguniten eines Jufiderungs-
- inhabers miglich) fei, der bereits feine Unjtellung ge-
funben Habe.

Minifterialvat Dr. Ba 1 beantwortete die uleht
gejtellte Frage babin, dap die gefeslichen Unijpriidye
eines Bujidgerungsinhabers, der eine Unftellung ge-
funden habe, erlojden feien. AUbgefunden fdnne aber
nur jemand werden, der einen Unjprud) habe. Wenn
einem ingwifdhen angeftelliten Jufidherungsinhaber {pd-
ter gefiindigt worben fei, fo beftehe gu jeinen Gunijten
ein RKiindbigungsidhu von drei Jahren.

Wie der Regierungsveriveter weiter darlegte, ift es
ber Ginn ber Regierungsvorlage, dbap endlid) einmal
die Anjpriidhe der Jufiderungsinhaber erledigt werben.
Pt der Forfzahlhung des Nibergangsgeldes fet der An-
Jprudy nod) nidht abgegolten. Wenn ein Jufiderungs-
inhaber nur mit feiner Jujtimmung abgefunden wer-
den tonne, fei bas Gefes wedlos, da bereits alle, die
bamit einverftanden waren, nad) Moglichteit abgefun-
pen worden feien. Das Gros der Jufidyerungsinhaber
werde {ich auch) nad) den neuen Bejtimmungen diefes
Befeentmwurfs gu einer Abfindung nidht bereitfinden
und werde eine Anjtellung beim Staat verlangen. Dem
Gtaat fei es aber unmbglich, auBer ben von ihm bereits
angeftellten Jufidherungsinhabern audh nody diejenigen
au libernehmen, die der Bahn und Poft, der Privat-
wirtjGaft und den Gemeinden jugewiefen mworden
feien. Aus diefem Grund fei im Cniwurf eine retd-

liche 2Abfinbung vorgefehen, die hoher fei als das liber- .

gangsgeld.

Jn der Crfenntnis, baf bdiefe Fragen nidht allein
vom fistalijhen Gtandbpuntt aus Dbehanbelt werden
tonnten, habe man die Cinjhaltung des Minijters fiir
politijhe Befreiung in Bayern bei der Enifdheidung
iiber die Moglichieit einer Abfindung vorgefehen; denn
er habe als ehemaliger Dienftherr auch die JIntereffen
bes eingelnen Jujiderungsinhabers 3u wabhren.

DerBeridhteritatier hielt es fiir gwedmakig,
bei ber Cntjdjeibung itber die Gewdbhrung der Abfin-
bung nad) § 2 feitens bes Sonberminifteriums den
Ausidhup eingufdalten, der iiber die Erieilung der Ju-
figerungen zu beftimmen BHatte.

Referent Dr. Baumgartner begeidmete diefe

- AUnregung als ermdgenswert. Die Ridtlinien feien im

eingelnen nod) nidht feftgelegt.

Minifterialvat Dr. Bad)l hob hervor, das liber-
gangsgeld nad) § 1 bes GefeBentwurfs jtelle eine Lei-
ftung bar, die erbradyt werde, wibhrend der Betreffende
auperhalb des Dienjiverhilinijfes ftehe. Dagegen miiffe
ber Urbeitnehmer wdabhrend der {onjt iibliden RKiinbdi-
gungsirift von fed)s Monaten auf Verlangen Arbeit
letften. Der Staat fdnne nun einmal den privaten
Unternehmern nid)t vorfdreiben, wen fie einguftellen
hatten; ebenjpwenig habe er eine Moglidhfeit, Bahn
und Poft zur Cinjtellung Dbder ihnen 3ugemwiejenen
Gprudtammerangeftellien 3u zwingen; gegeniiber den
Bemeinden beftehe nur eine theorefifhe Midglichfeit
bazu. Gamtlidge Jujicherungsinhaber, die diejen Be-
horden und der Privatwirtihaft zugewiefen worden
und dort nidht untergefommen feien, hdtten nachirdg-
lich Antrag auf libernahme in den Staatsdienft geftellt.
Dies jei aber angefidhts Der gegenwdrtigen Perjonal-

" verhdliniffe der Sffentlidyen Berwaltung, die, abgefehen

von Den Beamten, bereits eine enorme Jahl von prat-
?Ifc)b untiindbaren 2Angeftellten habe, einfad) nidht mog-
i, -

Der Beridterftatter betonte, unter Beriid=
fidhtigung Der in der Ausjpradye vorgefragenen Ge-
fichtspuntte miifle dem § 2 zugejtimmt werden. Diefe
Beftimmung fet fiher feine leidhte ngelegenbeit; bie
Buficdgerungsinhaber, die Bahn, Poft und Gemeinden
gugemwiefen mworden fjeien, hatten aber nidhts davon,

-wenn jie weitere jed)s Monate mitge{dleppt werden

und bann vor derfelben Gituation jtehen mwie worhet.
Cr ftelle aber ausdriictlich feft, dap die Gemeinben bet
per Durdfiihrung bes iberfithrungsgefees von AUn-
fang an nidt ridtig gehandelt haben. Man Hhabe fehr
viele ehemalige Nationalogialijften vajd) wieder in thre
Stellungen gebracdht und fidh nidht redizeitig der Ju-
figerungsinhaber entjonnen.

Der Mitberidhterftatter empfahl aufGrund
der Darlegungen bdes Regierungsvertreters ebenfalls
bie Annahme von § 2 der Regierungsvorfage. €r habe
fich bavon 1ibergeugen [affen, daB das Gefes tatfacdhlich
finnlos wire, wenn man die Mbglichteit der Abfindung
von der Juftimmung des Beredhtigten abhingig machen
wollte. §2 wurde darauf in der Fafjung dbes Entwurfs
angensmmen.

Bu §3 ftellte per Beridhterftatter den An-
trag, in 3iffer 1 ben MNebenjof: ,wenn er fid) nadh jei-
nem 2Ausidjeiden aus dem Dienjt durd) fein BVerhalten
ber erteilten Juficherung unwiirdig erweift” zu ftrei-
then, ba er ibn fiir unmodglid) Halte.
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Referent Dr. Baumgariner begriindete die an-
gegriffene Beftimmung damit, daB nady bem liber-
fithrungsgefess die Jufidyerung nur dann entogen wer-
pen fann, wenn fid) herausitellt, bap Der Beireffende
fich wahrend feiner Dienjtzeit tm Bereidh des Staats-
minifteriums fiir Gonderaufgaben bdienftlid) und per-
finlidh nidht bewdhrt Hat. Wenn ein Jufidherungs-
inhaber nac) diefer Beit jtrafbare Handlungen begangen
babe, tonnte thm ohne die im vorliegenden Befelent-
wurf vorgefhlagene Bejtimmung die Juficherung nur
febr {chwer entzogen werden.

Abgeordrieter Dr. B e d bemertte, da die Abfindung
grund{aglichy nur eine Abgeltung des gugejicherten Unter-
bringungsanipruds fei, tonne ein Jufiderungsinhaber
parauf feinen Wnfprud)y mehr erheben, wenn er nad
pen allgemeinen Woridrifien feinen njprud) auf
Unterbringung mehr habe. Jedenfalls miite die zur
Debatte jtehende BVor[dyrift aber prazifiert werben.

AUbgeordneter Haas eradtete es als unmiglid, die
Beurteilung der Unwitvdigieit dem Crmeffen einer Be-
horbe 3u iiberlajjen.

Abgeordneter St o d duperte fich in gleihem Sinmne.
Die Unwiirdigteit fonne nur durdh ridterliche Berur-
teilung nadygewiefen mwerden.

Referent Dr. Baumgariner wandte ein, daf
tas Minifterium natiirlich die Gerichisatien beiziehen
werde. Nach der jesigen Redyislage beftehe felbjt bet
gerichtlicher LWerurteilung feine Mglichteit, die Ju-
ficherung zu entziehen.

Abgeordneter Donsherger hielt es fiir wedmipig,
in bas @elel einen anderen Begriff als den der Un-
wiirdigteit aufgunehmen; denn nach dem tm Beamten-
recdht iiblichen Spradygebraud) fefe die Unmwiirdigteit
nid)t notwendigermweife einen BVerftof gegen die Siraf-
geleBe voraus.

Referent Dr. Baumgartner gab 3u bedenfen,
daf bei einer Abftellung auf rein jtrafredhtliche Ge-
fichtspunite gum Beifpiel die Fille nicht erfapt werden
ffnnten, in dDenen das Strafverfahren auf Grund einer
Amnejtie eingejtellt worden fei.

Abgeordneter Haas unterftiigte den nirag auf
Gtreichung der genanntén Beftimmung. Es handle fidh
nur um 1300 Perfonen, die immerhin im offentlichen
Dienjt tittg gewefen feien: Wenn fid) unter diefen wirt-
lich einmal ein ,jdwarzes Sdhaf” befinde, {o werbe der
©Staat ftart genug fein, die Ungelegenbheit zu regeln.

Der Mitberidgterftatter {Hiof fih dem
Bor{d)lag des Beridhterftatters an.

Der Ausidhup bejdhlop daraufhin, in § 3 Jiffer 1 bie
PWorte: ,, , wenner fich nad) feinem Ausjchetden aus dem
Dienft vurd) fein EBerI)aIten Der erteilten Jufiderung
untolirdig ermeift” zu fireiden. Jm iibrigen fand § 3
Biffer 1 unvertndert Jujtimmung.

Beide Bevidhterjtatter ftellten jodann Den
Antrag, dem §3 der Regierungsvorlage in den 311"
fern 2 bis 4 zugujtimmen. .

Minifterialvat Dr.Ba Gl tam auf die Frage des
breijihrigen Riindigungsidues zugunjten ber Ju:

ficherungsinbaber gu fpredjen. Nacdy §3 Biffer 3 bes.

Gejegentwurfs folle ber § 7 Abjaly 3 bes lberflihrungs-
gefelies, Der diefen Kiindigungs|duy bei Unterbringung
in ber Privatwirifchaft vorfehe, entfallen, da man fid)
davon {ibergeugt habe, baf bdiefe Beftimmung einer
Cinjtellung eber bHinbderlich als forderlich fei. Er gab
gu ermdgen, ob nidhi aus dem gleidhen Grund auch
§ 6 2Abfal 2 des iiberfiihrungsgefefes, der bdie entjpre-
chende Borjdrift besiiglich des dffentlichen Dienftes eni-
halte, geftrichen werden folle. 2Auch. eine Gemeinde
wiirde fih unter Umftinden [leichier aur Einjtellung
eines Juficherungsinhabers entidhliepen, wenn fie die
Moglidhteit hdtte, ihm bei Nidytbewdhrung wiever u
tiindigen. Die Uufhebung von §6 Ubfal 2 des iiber-
fiiprungsgejeges jet von der Gtaatsregierung nur des-
halb nicht beantragt worden, weil fie niht einen faljdhen

- Cinbdrud habe ermwecen wollen. — $Hiaufig werdben Hu-

ficherungsinhaber junddit einmal auf PBrobe einges
Jtelli. Das Finangminifterium fei bamit audy einver-
ftanben; benn diejes Berfahren fithre in der Regel gur
endgiiltigen Einjtellung. Aus dem Wortlaut des §6
Abjag 1 des {iberfithrungsgejeges fei abguleiten, dap
ein Juficherungsinhaber, der fiir ben Hffentlichen Dienijt
nicht befabigt fei, in der Sffentlichen Verwaltung nicht
be{hdfiigt gu werden braudje. Diefes Verfahren habe
fiy in der Pragis. eingefpielt und feineswegs zu vor-
aeitigen Entlafjungen gefiiprt.

. Der Berichterjtatter ftellte flar, dap Ddie
Redyte eines Jujiderungsinhabers aus bem liberfiih-
rungsgefes wieder aufleben, wenn er nad) dreimona-
tiger ‘Buobegeit entlaffen werde. Den in § 6 Abjag 2°
bes liberfithrungsgefees bhinfidilih bes bffentlichen
Dienftes fejtgelegten Runhtgungsfcbug balte er fiir
purdyaus notwendig. IMNit einer Streichung diefer BVor-
jehrift fei er baber nidt einverjtanden.

€s wurde jodbann bejdhloffen, § 3 Biffern 2 bis 4 in
per Faffung des Cntwurfs angunehmen. Auch dem § 4
ftimmte der Ausjdyup auf Untrag beider Berichterftaiter
in Der Fajjung der Regierungsvorlage 3u.

§ 5 wurde auf 2ntrag der Beridhterjtatter in fol-
gender Faffung angenommen:

Diefes Gefel ift dringlich. Gs tritt am 1. Gep-
tember 1950 in Kraft.

an ber &dlupabjtimmung wurbe bas gange Gefes
mit Mehrheit angenommen.

©oweit der Berid)t fiber die fBeratungen im Haus-
haltsausidjup. JIch fchliefe nod) an einen %erlc{)t iiber
die EBeratungen im Ausjduf fiiv Redfs- und Verfaf-
jungsfragen in der 164. Gigung am 4. September 1950.
Berihterjtatter war der Wbgeordneie Jietich, Mit-
beridhterjtatter ber 2Ubgeordnete Sdjefbed.

3u §1 erging folgender Bejchlup: Redhtliche Ein-
wendungen gegen die Fajjung des Entwurfs und die -
vom Ausidhup fiir den Staatshaushalt vorgenommenen
2inderungen — Streichung des Safes 2 von Abjaj 1
und 2nbderung des Datums ,1. Augujt 1950“ in
B1b September 1950“ in Abja 2 — werden nidt er=
pben.

Bei der Beratung des § 2 erflirte ber Beridht-

cerftatter, der Haushaltsausihuf habe gegen die

Faffung der BVorlage feine Einmendungen erhoben und

thr itgejtimmt. Bei den Beratungen habe jedod) fol-

genbes Bedenten eine Rolle-gefpielt: Nad) der Vejtim-=
' 3
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mung des §2 Abfag 1 tdnne das Gtaatsminifterium
per Finangen im Cinvernehmen mit bem Minifter fiir
politijthe Befreiung den JInhaber einer Jufidherung
purdy Jablung eines Betrags in Hihe des Sedhsfachen
des legten Monatsentgelts, hodhitens aber von 3000 DM,
abfinden, und zwar ohne dap es der Jujtimmung des
Juftcherungsinhabers bebdiirfe. Gemdp § 2 Ubjag 3 er-
[Bfche Damit audy der nfpruch Ddes IJufiherungs-
inhabers auf anbderweitige Be[d)aftigung. €s erjdeine
fraglidh, ob es verfafjungsredilich zuldffig fei, einem
Beredhtigten einen thm an fidh) guftehenden Aniprud,
namlic) den Anfprudy auf Bediftigung auf die Dauer
von mindeftens dbrei Jahren, wegzunehmen. €s bejtehe
audy gwifhen ber Bor{drift des Abfages 1 und der-
jenigen des Abjages 2 infofern ein Unter|dhied, als ge-
map Abjap 2 dber Jufiherungsinhaber vor Ablauf des
Nibergangsgeldes nach § 8 des liberfiihrungsgefeses nur
mit jeiner Juftimmung abgefunbden werben tonne, wah-
rend 3u einer Abfindung gemdp Abfaly 1 eine Juftim-
mung nidht erforderlich fei.

Minifterialrat Dr. Ba & [ flihrie aus, urfpriinglich
fei beabfichiigt gemwefen, bdas Zur Betatung ftehenbde
3weite Gefel in die Form eines Abdnbderungsgefehes
gum Criten Gefes zu fleiben. Dabei jei bie Staats:
regierung von der Auffafjung des Verfajjungsgerichis:
hofs ausgegangen, dap das Uberfiihrungsgefes, boas
urjpriinglid) ein Lanbderratsgefel war, jest ein Lanbdes:
gele geworden fei, das der Bayerijhe Landiag ab-
dndern fonne. Materiell enthalte bas neue Gefey nidhts
anbderes als Zinderungen ber Bejtimmungen des Eriten
Befeses, wenn es aud) formell nicht als Unberungs-
gefes begeidhnet worden fei. Wan habe die Form eines
Bweiten Gefees gewdhlt, weil man aus tednijden
Crmagungen bdie Beftimmungen. des neuen GefeBes
nidht in das Crite Gefely hineinjdahteln wollte. Redht-
lih hatte die Moglichleit bejtanden, {Hhon im Erjten
Bejeg bie Unfpriiche der Jufiderungsinhaber zu be-
{dhranten. Daber et nidht eingujehen, warum nicdht der
Bejegeber nadtrdglich eine Beftimmung jollte {chaffen
tonnen, die er jhon jeinergeit bei der Ubfafjung Des
Criten Gefehes hatte treffen tonnen. Die Situation fet
beute o, Dap man ohne die beabfidhtigten Vorjdriften
aus den gegenwdrtigen Sdywierigieiten nidt Heraus-
fomme. Der Staat felbjt habe fein Teil gur iiberfiihrung
pes Sprudgtammerperionals in andere Bejdydftigungen
geleiftet. Was jest abgefunden werden folle, fet ber
Anfprudh auf Unterbringung in der Privatwirtjdaft,
der, weil er nidt burdgefeht werden fonne, in Wirt-
lichteit gar fein Unfprud fei, ferner der AUnfprud) auf
Unterbringung bei Bahn und Poit, der pratiijd)y eben-
falls nicdht vermirfliht werden fonne, und {dlieplid)
der Anfprudy auf Unterbringung bet den Gemeinden,
peffen Verwirtlihungsmoglichteit aud) nur in Dder
Theorie beftehe. Allerdings {olle fid) das neue Gefed
nidht auf biefe Anjpriiche befdhranten; vielmehr fei baran
gedacht, unter Umitinden audy Leute abzufinden, bie
bereits der Staatsvermaltung 3ugeteilt jeten.

Redhtliche Bedenten gegen die BVeftimmung des § 2
Abfa 1- habe er nidht, da nidht etwa Cingelanjpriiche
beftimmter Perjonen abgefunden werden follen, jon-
dern Unfpriide einer Gruppe, auf bdie die Voraus-
fegungen gleidymdfig zutreffen.

Der Borfienbdbe, Abgeordneter Dr. Hoegner,
verwies darauf, baf diejenigen, die bisher abgefunden
wurden, niht gezmwungen gemwefen feien, fich abfinden
3u laffen, wabrend jeht Juficherungsinhaber ohne ihre
Buftimimung abgefunden werben fdnnen, wobei mit
diefer 3wangsweijen Abfindung alle Unjpriiche er-
[B{chen. Darin liege bis zu einem gewiffen Grad eine
Ungleichheit gegeniiber der Behandlung derjenigen, die
bisher abgefunden wurden. Da die Gefahr bejtehe, dab
das Gefeg beim Vermaltungsgeridhishof angefodhten
werde, fei 3u iiberlegen, ob nidht die Worte ,auf An-

- trag” ober ,mit Juftimmung” eingefiigt merden jollen.

Der Beridteritatter frat bafiir ein, die Ab-
finbung an bie Jujtimmung Ddes Bereditigien zu bin=
pen. Dann fonne jeder, auf ben bdie Beftimmung
gutreffe, benadridhtigt werben, daB er jwar einen
Bejdaftigungsanfprudy habe, Ddiefer Bejdaftigungs:
anfpruch aber im Falle feiner Jujtimmung durd) eine
Abfindung abgegolten werben fonne mit der Redjts-
folge, bap alle anberen Unfpriihe erldiden. Dann
tonne fidy der Bufiderungsinhaber entjdeiden, ob er
bem Dibergangsgeld nad) § 1 oder ber Abfindung ge-
mdB § 2 den BVorgug gebe. Die Bejtimmung hes § 2
fei iibrigens {ehr viel giinjtiger als Die Des § 1; benn
tm Falle bes § 2 befomime bder Juficherungsinhaber
ben boppelten Betrag.

Dr. B e ¢ wollte wiffen, auf weldhe rechlichen Be-
ftimmungen fidy eine Unfedptungstlage ftiiken Eonnte.

- Der Borjigende bemertte hiergu, dap Urtifel 118

ber BWerfajjung, der Gleichheitsjay, die redhiliche Grund-
lage gebe. '

Minifterialvat Dr. B a &y ftellte feit, bak im Bereid
bes Tberfiihrungsgefees nicht alle Fragen rejtlos ge-
flart feten. Der Berfafjungsgerichtshof bHabe fich in
einem Urteil mit diefen Dingen befapt und ertldrt, dap, .
wenn jemand verfduldeterweife nidht untergebradt
werde, ihm unter Umjtdnden ein Sdjadenserfal-
anfprucdy guftehe. €s fei natiirlid) eine Tatfrage, wann
ein {oldjes BWerjdulden als gegeben anzufehen fei. Der
bayerifche Staat felbjt habe 790 Juficherungsinhaber
untergebracht; wenn Bahn und Pojt es nidht fertig
bradhten, ihren nteil untergubringen, fo treffe dafiir
bie Staatsregierung fein BLerjdulden.

Der Beridterftatter glaubte, baf es wed-
mdBig gewefen wire, die bevorgugte Cninagifizierung
bei Babhn und Poft davon abhingig zu madyen, dah
diefe Wermaltungen einen beftimmien Anteil der Ju-
fidgerungsempfdnger iibernehmen.

IMinifterialrat Dr. B a d) I erflirte, bap fidy dbas Fi-
nangminijterium nur fehr {hwer entjdloffen habe, den
evheblichen Betvag, der fiir die Befriedigung der An-
fpriicge ber Jufiderungsinhaber erforderlic) fet, jchit-
gungsweife iiber, drei Millionen, aufzuwenden. LWenn
es {id) trogdem dagu entfdloffen habe, bann unter dem
Befichtspuntt, dap nunmehr bdie IMOglidhteit Deftebe,
bie Angelegenheit reftlos abzujdhliehen. Was die ver-
faffungsredtliden Bebenfen anfange, jo halte er den
Brunbjaly der Gleidhheit nidht fiir verleit. Diejenigen,
die. bereits abgefunbden feien, pdtten feine WUnjpriiche
mehr; man habe es nur nody mit denjenigen u tum,
Ddenen nody ein Anjprucdh) auf Unterbringung zujtehe,
und fiir biefe gelte in gleiger Weife das Gefes, dbas
jest befhlofjen werden f{olle.
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Der Beridhterjtatter jtellte den Untrag auf
Ginfligung der Worte ,mit feiner Juftimmung”. Der
Abgeordnete Bezold Otio hielt diefe Einfiigung fiir
iiberfliiffig und glaubte, baB mit etner Anfedhtung beim
Berfaflungsgerichtshof nidht gu recdynen fei.

Der Bor{igende verwies auf die Sprudypraris
bes Werfaffungsgerichtshofs, der auf dem Standpuntt
Itebe, bap gleidhartige Dinge gleithartig behanbelt wer-
pen miiffen. Im Criten Gefel habe man den Jufiche-
rungsinhabern bdie Wahl gelaffen, ob fie fich fiir Ddie
Abfindbung entjdpeidben wollen, und jeht murben jie
bazu gegtwungen.

Abgeordneter Otto B e 3 0 [ b befiritt, bap es fidh in
ben beiden Gefesen um genau die gleide Sache han-
belt. Der Mitberidhterftatier fdlop fid) der
Auffajjung des Abgeordneten Bezold an und jdlug
vor, die Worte ,mit feiner Juftimmung” nidht in das
Befe aufzunehmen. Der Beridyterftatier hielt
feinen Untrag aufredt.

Der Ausidyuf befdhlop, in %bfag 1 6a15 1 nad) den
PWorten ,den Jnhaber Der Surftcberung die TWorte
eingufiigen: ,mit feiner Juftimmung”. Im iibrigen er-
hob er gegen § 2 feine reditlichen Cinmwendungen.

Bu § 3 wurbe befdloffen, feine redhtlichen Einmwen-
dungen gegen die Fafjung des Entwurfs und die vom
Nusihup fiiv ben Staatshaushalt bejdhloffene 2nbde-
rung der Jiffer 1 des § 3 3u erheben.

Begen § 4 Deftanden feine redtlichen Cinwendun-
gen; ebenfo mwurben bei § 5 feine rechilidhen Cinwen-
bungen gegen bdie wom Haushalisausidhuf vorgejdhla-
gene Fafjung erboben.

Prdfivent Dr. Stang: I dante dem Herrn Be-
ridpterftatter fiir feinen griindlichen und freilid)y iem-
lidh langen Bericht.

(2Abg. Bietjdh: €s mar letber bei Der Materie

nidt arwers ju maden, Herr Prdjident!)

Nun ift vorhin die Meinung ausge{procdhen worden,
biefes @efels jollte an ben Redits- und BWerfaijungs-
ausfdjup guriidvermiefen werden.

(2Abg. Dr. Hundhammer: Hioren wir den BVer-
treter Des Finangminijteriums!)

Jch mohte aber meinen, dap man bas {piter aud) nod
tun fann. Ober it von bdiefer Grfldrung des Herrn
Minifterialdireftors Dr. Ringelmann die Beratung ab-
hingig?
(2Ubg. Bietih: Es wird gut fein, thn su horen.)
SHerr Minijterialdiveftor Dr. é)‘tmge[mlann bat ba5
Wort.

Dr. Ringelmann, Minifterialdirettor: Meine jehr
verehrten Damen und Herren! Jd mddhte die Erild-
rung abgeben, Daf die Cinfligung der Worte ,mit
feiner Jufttmmung” fiiv dos Staatsminijterium ber
Finangen einen Kardinalpuntt in ber Behandlung die-
fes Beleges darjtellt. Nach unferer Anjdauung ijt das
Befeg flir die mweitere Behandlung der Jufiderungs:
inhaber wertlos, wenn diele Worte hineinfommen. J§
bebalte mir oor, gu diefem Punft ndhere Ausfithrun-
gen gu madjen, glaube aber nidht, dah es 3wedmiRig

ift, bie 2Angelegenheit nodymals an den Redts- und
Berfaffungsausjhup zu iiberweifen, gumal diele Frage
bort bereits jehr eingehend Dbehandelt wurbe. €s Hhan-
belt fidy lediglich barum, ob ber Landtag der Unjdhau-
ung ift, baB bdie verfafjungsredhilichen Bedenten, die
in bem Ausjchup geltend gemacht wurden, durdichla-
gen. Wenn bdiefe Unfdauung vertreten werden follte,
bann miigte iy bitten, die Befdhlupfaifung diber bdas
Befels guriidzuftellen, bis fidy der SMinifterrat mit den
Folgen befaffen fanm.

€s hanbelt fich alfo nur nod) darum, daf der Lanbd-
tag dariiber Befhlup fakt, ob er {ich mit dem Unirag
einverftanden ertldrt, wonach die Worte, mit feiner Ju=
ffimmung” eingefiigt werden {ollen. Das fdeint mir
bas RProblem 3u fein, Das durdy eine mweitere Ausein-
anherfegunng im Ausithup, die rein afademijder 2[rt
wire, nicht gefdvdert wird.

Prdjivent Dr. Stang: Jebenfalls bin id) der Mei-
nung, dbaB wir die erfte Lefung unter allen Umijtinden
vornehmen fonnen.

(Ubg. Dr. Hundhammer: Jawohll — 2Abg.~
'Sietfcf)‘: Jch bitte ums Wort, Herr Prdfident!)

— SHerr Ubgeordneter Jiet{dy!

Sietidh (SBD): Jdy fann nidt die Meinung teilen,
bie Herr Minifterialdivettor Dr. Ringelmann um
Ausdrucd brachte. €5 wird unter Umitinden notwenbdig
fein, bap wir in eine Beratung diber die Wuswirfun-
gen eintreten; die Frage ift nidht geniigend disfutiert
worben. BVielleicht ift es dody zwedmdapig, diefe Wus-
wirfungen im $Haushaltsqusjdhup au ervdrtern. Dex
Redits- und Berfoffungsausiul bat dagu fiderlid
nidyts mehr gu fagen, da dort bhie reditlichen Bebdenfen
abgewogen und bdie Cinfiigung mit Mehrheit bejdhlof-

{en wurde.

Prdfivent Dr, Stang: I tonnte mir dod) denfen,
baf wir die erfte Lejung jeht vornehmen, nadhdem der
Bericht gegeben ift; bis zur zweiten Lejung fann ein
Jwifchenraum won ein bis gwei Tagen Iiegen.

@bg. Bietfh: Ih bin damit einverftanden,
wenn eg {o gemadyt wird. — 2bg. Dr. Hund-
hammer: Herr Prafident!)

— $Herr Abgeordneter Dr. Hundhammer!

Dr. Hundhammer (CSIU): Jbh midte Dden Bor-
{hlag, die erfte Refung durdpuziehen, unteritiifen. Die
finangtellen Auswirfungen bhat {idh das Finangmini-
fterium bei ber LBorlage des Gefefes fdyon iiberlegt
und mit eintaltuliert. Das Finangminijterium it
offenfichtlich gewillt, die Koften auf bden Staatshaus-
halt 3u iibernehmen, bie {idy bei einer Unnabme Ddes
Gefeges ohne den Jujaf ergeben, ber die Wbfindung
von der Juftimmung bes eingelnen Beredjtigten ab-
hingig madht. Jcbh fhlage deshald wor, jelt die erjte
Lefung vorzunehmen.

“Prafident Dr. Stang: Iy {hlage dem $Haufe vor,
bei der Beratung des Befefes bie allgemeine und die
bejonderve Erorterung miteinanber gu_ verbinden und
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jet die erfte Qefung worjunebhmen, die jweite Lejung
dann, wenn der Haushaltsausidhup zu bdiefer Frage
Stellung genommen Hhat. — Das Haus #ft dbamit ein-
verftanden; idy werde o verfabhren.

Wiv treten in die erfte Cejung ein. Iy erdffne die
Ausiprade. Junidit wiinjdht dbas Worf der Herr Ab-
georbnete Jietid).

Jiefjh (SPRD): Meine Damen und Herren! Ge-
ftatten Sie mir nod) einige Sige. I habe meinen Be-
ridht iiber bdie Ausidyupberatungen wegen Dder jebhr
jhmierigen Materie jebr ausfithrlid) halten miiffen, da-
mit das Haus eine Vorjtellung von bder gangen An-
gelegenbeit befommi. Der Beridht lieh erfennen, dap
die finangiellen Auswirfungen im Ausidup eingehend
beraten worden find. Aud) der BVerfaffungsausjdup hat
die Redytsfragen jehr griindlidy behandelt. Die Be-
{chliiffe Der beiden Ausichiiffe Hhabe iy demn Hohen Haus
betanntgegebern.-

s gebt jelt lediglih um bie Entjdeidbung der
Hrage, ob entjprechend der uripriinglidgen Regierungs-

vorlage die Moglichfeit beftehen {oll, einen Gropteil -

ber Jufigerungsinhaber obne ihre Juftimmung fiir
ihre gejamten Anjpriide abzufinden. Jd) habe bei den

Beratungen ausgefiihbrt, dbap die Angelegenpeit fiir ben.

bayerijdgen Staat gweifellos einfadjer und bequemer
wird, wenn bdie Beftimmungen bes Regierungsent-
wurfs in § 2 Abja 1 in Verbindung mit § 2 Abjal 3
burdygefithrt werden, da dann ein enbgiiltiger Sdlup-
jtricdy gegogen ift. TWenn eine IJuftimmung nidt ver-
langt wird, ift die Cnt{dgeidung der Staatsregierung,
in diefem Falle Des Finangminifteriums und des Mi-
nifteriums fiir Gonderaujgaben, jehr einfady. Jdy habe
aber die Auffaifung wertreten, daf mwir dem eingelnen
Jufiderungsinhaber bas Redf auf Bejddftigung, das
thm das Uiberfiihrungsgefes vom Mdrz 1948 nun ein-
mal gibt, nidht ohne weiteres nehmen fonnen. Wir
miiffen bie Sadye vielmehr, abgefehen won den redhi-
lichen Crwigungen, bei denen wir uns feine Schwie:
rigleiten maden {ollten, vom pratfijden Gefidhispuntt
aus betradpten. Der Regierungsentwurf hat an fidy eine
richtige Tendens, die wir in jedem Fall begriipen und
unterftiigen. €r jagt ndmlidy in § 1, ber Juficherungs-
inhaber, beffen 1ibergangsgeld ingwiidyen. abgelaufen
iit, {oll, wenn er nidt eingeftellt werden fonnte, flir
eine mweitere Dauer won Hhoditens jedhs Monaten ein
fibergangsgeld befommen, allerdings nidt in der Hihe
jeines bisherigen Monatsentgelts, wenn biefes iiber
250 Mart Hinausgebht. ‘€r befommt alfp, wenn er nad
2Ablauf diefer weiteren fedhs Monate nody nidht einge-
jtellt werden fonnte, 1500 DM. Dann ijt aud) diefe
Beftimmung fitr ihn gunddit 3u Cnde. Sein Bejddfti-
qungsanfprud) Dbleibt bejtehen. Jn § 2 {ieht Her Ent-
wurf nun ridtigermeife vor, bak der Betreffende audy
abgefunbden werden Lann, und gwar mit dem doppelten
Betrag, den er unter Umitdnden nady § 1 befommen
fann. Wenn er in fed)s Ponaten 1500 Mart befom-
men fann, {o fann er bet der bfindung nady § 2 einen
Betrag won 3000 Marf auf einmal befommen. Uller-
dings it bann fein Bejdiftigungsaniprud) erlojden.
Gein Redit auf Einftellung ift erledigt. Nun Hhabe id
tm Ausjdhup gemeint, wir miiffen die Dinge von der
prafiijden Seite. her fehen und fonnen dem eingelnen

burdyaus aucy die Wah!l laffen. Wenn das Gefes in
ber Form verabjdhiedet mwird, wie es im Redpts- und
Berfaffuingsousiduf qunddit mit NMehrheit bejdhloffen
wurde, mup die Juftimmung des Jujidherungsinha-
bers aur Abfindung nady § 2 vorher eingeholt werden. -
I glaube, dap die meiften Jufiderungsinbaber von
der Abfindung nady § 2 Gebraudy maden werden. €s
tommt nur darauf an, wie man dem eingelnen die
Dinge nabelegt. Cr erfennt ja obne mweiteres, bap er
1500 Mart befommt, wenn er die Ubfindung nidht an-
nimmt, daf er aber auf der anderen Seite den doppel-
tenn Betrag {ofort auf die Sand befommdt, wenn er die
Abfindbung annimmt. Jd) tenne die BVerhiliniffe bei
Den Sprudfammerangejtelltenn fehr genau, weil fidh
Hunderte und aber Hunderte diejer Leute und aud) die
Borfigenden fogenannter Jntereffengemeinfhaften ge:
rade an midy als den Borfienden bdes Eninazifizie-
rungsausiduijes gewandt haben. Wenn wir das Ge- -
TeB in ber Form bejd)liegen, dap wir die Juftimmung
des Betreffenden gur Abfindung einbolen, find wir
burdhaus in der Lage, biefenn Hunberten won Leuten
3u empfeblen, die Abfindbung nad)y § 2 u nehmen, weil
per theoretiffe Bejdiftigungsanjprudy mbglidhermeife
audy in einem Jahr nod) nidht vermirflidt werden
fann. Wir diirften Dabet aljp faum Sdwierigleiten
erleben.

Wenn wir uns bie gange Materie vergegenmwdrti-
gen, fo glaube id), bah wir die moralijde BVerpjlid-
fung, die wir auf uns genommen Hadben, nidht jeft aus
einigen finangiellen Crwdgungen Heraus jozujagen
nody in die Briidhe gehen Iaffen jollten. Deswegen bitte
iy Sle, meine Damen und Herren, der inberung in
§ 2 guguftimmen und in jedem Fall einer Ubfindung
bie Waphl bem Jufiderungsinhaber gu iiberlafjen. I
bin davon iiberzeugt, dap es nur barauf anfommt, ben
Bufidherungsinhabern die %er‘ba[tmﬁe in entfprecden-
der Weife bdargulegen. TWenn wir jo verfahren, be-
fommen wir feine Sdymwierigleiten.

Prdfident Dr. Stang: Das Wort Hat der Herr Mi-
nifterialdireftor Dr. Ringelmanmn.

Dr. Ringelmann, Minifterialdiveftor: Meine jehr
verehrien Damen und Herren! Gejtatten Sie mir, dak
iy gunddit einige grundidgliche Bemertungen made,
bevor idy gu dbem 2Untrag Stellung nehme, in § 2 Ab-
fag 1 bie Worte ,mit Jujtimmung Ddes Juficherungs-
inhabers” eingufiigen.

Man fann die Frage aufwerfen, wiefo es 3u einem
gweiten {iberfilhrungsgefely fommt. Das erffe Ziberfiih-
tungsgefe§ ijt ja als Candervatsgefely jujtande gefom- -
men. Bayern hat {hon Dei der Beratung diefes Befesses
jdwere Bebenfen erhoben. Der Finangminifter hat
parauf Hhingewielen, dap das Land dbamit Berpflichtun-
gen iibernebme, Ddie ¢s vorausfidiliy nidt erfiillen
tonne. Man hat darauf Hhingewielen, dap das Gefel
gewiffe Fehler aufweift und dap fidh hier Folgen ein-
ftellen wiirben, die.bie Durdfiihrung bes Gejeges in
Frage ftellen.

PWenn man diefe Fehler im emg,eInen betradtet, io
feben wir, dap hHier dben Jufiherungsempfingern Ver-
fpredungen gemadt wurden auf bem Riiden von Cin-
ridhtungen und von BVerfonen, die von vornherein nidht
gewillt maren, viellei®t auch nidht in der Lage find, fie
eingulbfen. Man Hat {idy nidt iiberlegt, wie die Privat-
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wirtfdaft fich gu diefem Gejes verbalten wird, obwoh!
in bem @efefy wvorgefehen 1ijt, dap der Jufidgerungs-
inhaber die Wahl hat gwifdhen der Unterbringung im
offentlicgen Dienjt einer Offentlichen RKorperichaft,
per Unterbringung in einem privatwirtjaftlichen Un-
ternehmen, der Julaffung gur felbjtindigen Berufs-
- ausbilbung ober bder Ermbglidung Dder Ausbildbung
fliv einen Beruf. Bei diefen Wahlmoglichteiten hHat
man die Aufnahmemdsglidhteit und bie Uufnahmefreu-
digteit der Privatwittihaft nidht ausreichend beriic:
fichtigt.

Bum gweiten hat man, foweit es ficd) um die BVermwen-
dung im BSffentlicdgen Dienft Hanbdelt, fid) tein tlares
Bild dariiber gefhaffen, ob bie Eijenbahn, die Poit
und die Waljerftrafjenverwaliung in der Lage und ge-
willt find, Jufiderungsempfinger aufzunehmen. Man
hat drittens aucd) nidyt gepriift, wie bie Berhdltniffe
binfidtlich der Gemeinden liegen, ob fie in Der Lage und
gewillt {ind, lediglidh) auf der Grunbdlage diefes BGefeles
Jufidgerungsempfanger in ihren Dienft 3u {ibernehmen.

Dagu fam, dap man aud) die Shwierigfeiten, bie
bie Wabhrungsreform auf finanziellem und perjonellem
Bebiet insbefonbdere flir die Hifentligen Vermaltungen
mit {ich bringen wiirde, nid)t von vornherein geniigend
in Rednung gejtellt hat, obwohl man {dhon dbamals pom
Berlujt der Staatsgelber und von den Crjtausftattungen
prady, die Den Sffentlidgen Korperidoften fiir bie Fort-
fiihrung ihrerHaushalte jugeftanden wiirden. €sijtaller=

Dings ridhtig, bah das Gefel bereits am 27. Marz 1948

verfiinbet wurde und fich bder fomimende Wihrungs-
chnitt, der am 21. Juni 1948 eingetreten ift, nody nicht
voll {iberblicen Hep. Trofdem wurden damals {dhon'in
pen untervidteten Kreifen Stimmen laut, daf der Wiih-
rungsidmnitt die Durdfiihrung diejes GefeBes nahezu
unmbglich madjen wiirde.

Was waren nun die Folgen? Man ift bei der Er-
tetfung von Jufiderungen jehr groBsiigig vorgegangen.
Cs wurden rund 3400 Perfonen mit der Jufiherung
verfehen. :

(Abg. Bietfdh: BVon insgejamt 7000!)

- — PBon insgefamt 7000, darunter aber, Herr Ubgeord-
neter Jietjd), aud)y Leute, die {dhon im 70. Lebensjabhr
ftanben und immer einen BVeruf ausgelibt Hatten, der
mit ber Bffentlichen BVermwaltung. abjolut nidis zu tun
Hatte. '
_(Ubg. Bezold Otto: Da bhat er redht! — Abg.
Bietidg: Das find nur ein paar, feine drei
Dugend!) :

Cs ijt etne Riefengahl von Leuten fiir den offentliden
Dienjt vorgemertt worden. Jh Hhabe das felbjt am
beften gefehen; denn 3u uns find die Antrdge gefom-
men. Sdyauipielerinnen, Tdngerinnen, alle mdgliden
Leute follten im dffentliden Dienft untergebradt wer-
Den. Natilirlich Hhaben fie den bffentlichen Dienjt ge-
. wdblt, weil fie fid) gefagt haben: das ijt die bejte Ver-
forgung flir bie Jufunjt. 3400 Jufidherungsinhaber
unterjubringen, ift an fidy {Gon eine riefige Kunijt, zu-
mal aber dann, wenn Ddiefe LZeute in der Mehrzahl die
LWabh! fiir den ffentlidyen Dienjt getroffen haben.

(Buruf von ber GPD: Das ift eine Beleidigung!) - :

— ,Diefe Qeute”, bas ift dodhy wahrhaftig feine Be-
leidigung.
(Buruf von Der SPD: Denten Sie dody audhy
an die Berforgung der anberen!)
— Jawohl, wir haben genug andere! Jjt benfe an bdie
politijch LBerfolgten, an die RKriegsbe[dhidigten, an bie
Flirjorgeempfianger ujm.
(Ubg. Jietfd): Auf Sdaujpielerinnen und Tin-
gerinnen bdilrfen Sie nidt abftellen, SHerr
Dr. Ringelmann! — Crregte Jurufe des Abg.
" Hauffe, darunter: Wenn die 1933 Nagis ge-
worden wiren, wdren fie heute penfionsberecy-
tigt! — Glode bes Prafidenten.)

Prdjident Dr. Stang: $Herr Abgeordneter Hauffe,
iy muk feftitellen, dag Herr Minijterialdiretior
Dr. Ringelmann nidht blop die RKategorie der Tinge-
rinnen genannt Hat.

(Abg. Bietih: Warum d{iberhaupt folde Ver-

: gleiche!) )

Dr. Ringelmann, Minifterialdivettor: — I fagte
das nur, um Jhnen die Sdywierigfeiten darzulegen, die
bet ber Durdhfiihrung eines Gefees entftehen, das man
fich nicht geniigend iiberfegt hat! Deshald miiffen wir
bod) heute die Frage pritfen: Was nun? . :

Wir haben von den 3400 Jujidherungsinhabern
rund 1000 burdy einmalige Jahlungen ober durdy Jah-
[ung von libergangsgeld fiir bie Berufsausbildbung ab-
gefunbern. 4

(UAbg. Bietidhy: Das habe id) ja alles fhon in

meinem Beridht gefagt!) :
— Gte miiffen mir aber die Freibeit geben, dah idy bas

. aud) von unferem Standpuntt aus beleudhte; denn wir

miiffen {chlieBlich das Gefes vollziehen. .
(Ubg. Bietidh: Das Dabe idy alles bem Haufe
{chon mitgeteilt!)

Prdfivent Dr. Stang: €s ift feinem Mitglied bdes
Haufes und audy nidht der Regierung vermehrt, Dinge,
die {hon einmal ermdhnt wurden, nodmals von ihrem
Gtandpuntt aus gu beleudhten.

Dr. Ringelmann, Minifterialdirefior: Bon ben
2400 Buficherungsinhabern, die fiir den Bffentlichen
Dienft und die Privatwirtihaft in Frage Lamen, hitten
wir, foweit es fich um lUnterbringung im dffentlichen
Dienjt handelt, nad) dem Gdliiffelverhilinis Staat,
@emeinden, Cifenbahn und Poft nur einen Brudyteil
von etwa einem Drittel von 1800 dibernehmen miiffen.
Babn und Pojt haben aber nichts iibernommen, die
Bemeinden fajt nidhts, und jo ift alles am Staate
hingen geblieben. Statt 600 hat der Staat bereits
900 iibernommen. Jesit aber {ind mwir am Enbe
unferer RKrdfte. Sie wiffen dbas gang genau, Herr 2Ab-
geordneter Jiet[ch; benn Sie find Mitglied des Haus-
baltsausichuffes und es ift Jhnen daber befannt, wie
wir darnady dbrdngen miiffen, die Stellengahlen 3u ver-

mindern. . _
: (2bg. Jiet{dh: Gemip!)
Gie wiffen, wie {dhwer es ift, befeyte Stellen freizu-
madjen, und wiffen auBerbem — das wurde von allen
Herren im AusjhuB und aud) im Plenum dés Lanbd-
tags wieberholt betont —, baB man bdie Stellen mit
i } 4
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Fadtrdften Defegen muf, damit nidht eine bdoppelte
Stellenbefegung notwendig wird. Woas niit es mir,
wenn id) einen MWann auf einer Stelle figen Habe, der
das nidt leijten fann, was von ihm verlangt mwerden
muf, weil er die BVorausjeGungen nidht erfiillt, weil er
es eben nidt gelernt hat! Genau (o wenig wie man
von einem Sdufter verlangen fann, dap er einen An-
3ug madht, und von einem Sdneider, dap er ein Paar
Sdyuhe macht, genau {o wenig fann man von dielen
Perjonen verlangen, dak fie jofort in den Dienjt als
vollwertige Arbeitsirdfte eintreten. Wir haben durd
entjpredjende Cinteilung walles getan, um den Ju-
figerungsempfingern das Unterfommen im {taatlichen
Dienjt. gu ermoglichen. Glauben Sie mir, wir haben in
unferen Bermaltungen jahllofe Klagen beformmen, dah
die und die fich nidht eignen, und frodem Hhaben wir
tmmer wieder darauf Hingewiefen, ihr miipt eud) mit
diefen Leuten abfinden, ihr miikt fie eben entfprecdhend
weiterbilben, fo baf fie bleiben fdnnen und mwir nidt
et vont Dem Riindigungsredyt nad) drei Jahren, das
gegeben ift, Gebraud) madyen miiffen.

Cs it alfo nidht {o, als ob wir es an der jozialen
‘Giirjorge fiir die Jufiderungsempfinger hitten fehlen
laffen. .
V(QIbg. Bietd): Das ijt nidt gefagt wordent)

— Dann braudht man fidh aber nidht jo aufzuregen,
wenn id) {iber bie Sdwierigieiten fpredje, unter denen
wir die Juficherungsempfinger einjtellen mufpten!

Das eine it {icher: es tann dem Staat beim beften
Willen nidht gugemutet werben, die gange Maffe ber
Buficgerungsempfanger, die bdie Bejddftigung im
bffentlichen Dienjt wablten, eingujtellen. Jdh fagte
Jhnen fhon: wir haben {don 900 eingejtellt, und es
bleiben nod) rund 1500 Kopfe {ibrig. Und wie jollen
wir Ddiefe 1500 Deute einftellen? Die Bahn und
bie Poft erflaven: Wir jtellen gegenwdrtig aus. Die
Gemeinden erflaren — fragen Sie dben Oberbiirgermei-
fter Der Stabt Miindjen, ob er in ber Lage ift, weitere
RKrdfte eingujtellen! —: Wir find im Ubbau befindlid),
es it uns nidht moglich, diefe Krifte hereingunehmen.
Und wir als Staat, die wir mit duBerfter Miibe
unferen $Haushalt abzugleichen verjudpen, wir follen
nun gufaglich nody weitere 1500 bhereinnehmen. Dar-
auf lauft es dody praftijdy Hinaus, wenn Sie in das
Befe hineinjdreiben, dap wir die Wbfindung nur mit
Buftimmung des Jufiderungsinhabers zabhlen diirfen.
Der eingelne wird immer fagen: Jd ziehe die Berwen-
bung im Bifentlichenn Dienft vor, weil idy dann Dder
©orge flir meiwe Jutunft enthoben bin.

MWir haben im Haushalt fiir die IJufidjerungs-
empfinger bis Juni 1949 7Y+ Millionen an Abfindun-
gen unbd libergangsgelbern aufgewendet. Wir haben 900
eingeftellt unbd bie Begiige iibernommen, und fiir das
Haushaltsjahr 1950 haben wir nody weitere 3,9 Mil-
lionen vorgefehen fiir bie weitere Durdfiihrung bdes
erften Gefefes. Nunmehr tommt Ddas vorliegende
Befey, bas uns gujaglid) Lajten in Hohe von 3,8 Mil-
" lionen D-Mart bringen wird. Obwohl wir die aller-
grofte Sorge haben, wie wir das Geld fiir die Fort-
fithrung des $Haushalts unter den bisherigen Werhalt-
niffen beibringen f{ollen, ertldrt fid) das Finangminifte-
rium bereit, nun nod) 3,8 Millionen eingujefen, aber

unter der Bedingung, dap wir von dem weiteren Ein-
ftellungsgwang {o weit als mbglidy entlaftet wervden.
Es ift ja nidht {o, als ob wir nidt nody weiterhin Ju-
jicgerungsempfinger einjtellen wollten. Das war nie-
mals porgefehen und wird audy ntemals der Fall jetn.
MWir werden in allen Fillen, in benenuns Jufiderungs-
inhaber jagen, {ie tinnten bei Der oder jener Gtelle
unterfommen, es evmdglichen, fie indiefen Stellen unter-
gubringen. LWogegen wir uns welren, ift der Jwang,
baf wir einen Jufiderungsempfdnger nur deshalb,
wetl er jagt: iy will im Sffentlichen Dienft vevwenbet
werden, nun aud in ber BVerwaltung verwenden.

§ 1 bes @efeentmurfs trigt bem Wunjd) bes Lanbd-
tags Redynung, bap das Lbergangsgeld fiir ein halbes
Jahr weitergezahlt wird, UAber jest Iommt auf der
anderert Geite der Wunjd) ber Staatsregierung, dap
ein Sdlufiitrich unter die Fehler des erften Iiberfiih:
rungsgefeBes gemacht tird. Unbd das begwedt der § 2
des @efegentmurfs. Man thinnte jagen: Der Staat Habe
feine Berpflihtungen aus dem Gefes erfiillt, er habe
jie mehr als erfiillt und der nicdht untergebrachte Ju-
figerungsinhaber miiffe nun {ehen, wie er felbjt unter-
fomme.

(Abg. Hofer: Und Treu und Glauben?)

— Meine fehr verehrien Herren Abgeordneten: Treu
und Glauben horen da auf, wo der Kaifer das Redht
verloren bat.

(Buruf won ber SPI.)

MWenn man nicht mehr gablen Pann, wenn der gange
$Haushalt in Unordbnung fommt, dann fonnen Gie mit
Treu und Glauben nidht um ein Jota weiter fommen.
Die Sadje ift dody jo: Der Staat hat hier BVerpflichtun-
gen iibernehmen miiffen, die er auf die Dauer nidht
erfiillen. fann. Wenn in einem privaten Redts-
verhdlinis, in einem Bertragsverhilinis einem Pann
sugemutet mwird, Berpflichtungen 3zu iibernehmen, die
er angefidhts der jwildengeitlichen Entwidhing bder
LBerhiltniffe nicht mehr erfiilfen fann, dann hat er das
Redht und den Weg der BVertragshilfe. Der Staat mup
ebenfalls einen Weg finden, auf dem er aus Ddiefen
Sdymierigleiten Peraustommi. Diefer Weg ift natiirlich
nidht ber Weg der BVertragshilfe, weil ein Gefes vor-
liegt, fonbern bder Uppell an den Gejehgeber, dem
Staat und ber Staatsregierung au helfen, auls diefen
Sdymierigfeiten ferauszufommen. Jn bdiefem Sinne
appelliere id) an Sie, meine {ehr verehrien Damen und
SHerren: Sehen Gie unfere vergweifelte Lage dody bitte
ein und helfen Sie uns, daf wir aus diefen Sdmwierig-
feiten heraustommen!

Nun fommen die Berfafjungsredhtler und fagen:
Das geht gegen Artifel 108 und Artitel 118 der Ber-
faffung. €s tonnte allenfalls eingewendet werden, dah
nad) Arftifel 103 Cigentumsredht und ECrbredht gewdhr-
leiftet werden. Tatiddlidy hat die Redytjpredhung des

Reidsgeridhts 3u diefem aud) in der Weimarer Verfaj-

fung, wo nod) babei {tand ,nady Makgabe der Gefeze”
feftgelegten Grundialy dahin Stellung genommen, dap
unter das Cigentumsred)t aud) die obligaforijden An-
fpriidje, die Forderungen fallen, alfp zum Beijptel der
Anjprucdy auf Gehalt. Der bayerijde Verfafjungsgeridhis-
hof hat biefe Frage bewuft bisher offen gelaffen. Cr hat
die Folgen, die die Redhtfpredhung des Reidhsgeridhts zu
bem entjpredhenden Urtitel der LWeimarer BVerfaffung
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hatte, wobl erfannt und fidy bisher gebiitet, in diefem
Ginne gu ent[cjeiden. €s fommt aber aud hier nod) in
Grage, ob ein joldger Unjprudy unmittelbar
burd) dbas Gefel begriindet ift. €s heifst zwar, baf Dder
Suftcberungsmbaber die Wahl hat 5mt[d)en Berwens-
pung im bffentlichen Dienft ufw., und in § 6 heift es:

Entideidet fih der JInhaber dber Jufidherung fiir
bie BVermwendung im Bfentlichen Dienjt, o ift er
entfprechend feinen Fdbigleiten im BHffentlichen
Dienft weiter 3u bejdiftigen.

Aber das it ein Uppell, das ift eine Weifung, die nidht
unmittelbar einen Fortverwendungsaniprud) des Bu-
figerungsempfingers an den Staat begriindet, {ondern
eine Weifung an die Regierung, an die Behdrden, die
Dpas Befesy gu vollziehen haben. Der Artitel 103 fann
- alfo nad) meiner Anfdauung hier nidht angewendet
werbden.

Nun wird aud) auf den Wetifel 118 der Verfaffung
hingewiefen, in bem es Heift:

LBor bem Befel find alle gleidh. Die Gefefe ver-
pflichten jeden in gleicher LWetfe und jeder geniept
auf gleicge LWeife den Schub der Gefese.

SWas heiht das? Es tonnte geltend gemadyt verden,
Der eine hat bisher eine Lermendung im dHffentlichen
Dienft erhalten, der andere fommt jest nicht mebr gum
3ug; das ift eine ungleidje Behandlung der Jufidye-
rungsempfiinger. :

g0, ‘meine fehr verebrten Damen und f)erren, id
will Jhnen bhier eine anbdere Frage wvorlegen. Neh-
men Gie an, es hat jemand Mebdizin oder Forjtwifjen-
ichaft jtudiert, und ploglid) wird ein numerus clausus
etngefiibrt, plbglich werden Julafjungsbefdyrdintungen
vorge{dyrieben. LWie ift es im gewerblichen Leben? Da
werben pliglic) Rongeffionen eingefiihrt, die bisher nicht
verlangt wurden. Der Wann hat fidy {hon bisher auf die-
fem Gebiet betdtigt. 2Auf einmal jteht er vor dem Nidhts.
Niemand bat fid) bisher gefunbden, der erfldrt hitte, es
fei bem Befehgeber verwelrt, einen numerus clausus
eingufithren, es fei dem Befelgeber vermwehri, Borbe-
balte und Auflagen zu madhen, die bisher nidht gemadht
worden find. Man Lann fid) allerdings auf den Stand-
punft ftellen, dap jemand, bder in feinen bisherigen
Redyten beeintrachiigt wird, irgendeine Cntjdhidigung
erbalten muf. Man Hhat ja wiederholt erlebt, daf ein
Rongeffionszmang fiir gewiffe Tdtigteiten eingefiihrt
warde, allerdings mit Entjhadigung fiir die von diefer
Cinfiihrung Betroffenen. Aud)y wir wollen den Ju-
ficgerungsinhaber nidht entredjten, jondern wir wollen
ihm fagen, baB wir feine Cinjtellung und Fortbe{dyif-
tigung nidyt iibernebmen, ihm aber etnen Eriaf in Gejtalt
einer Abfindung bieten. Es gibt eine gange Reihe
von Parallelen, und wenn es gur Entjdeidung des
Bermaltungsgeridtshofs oder Berfafjungsgeridhtshofs
liber die Frage Dder Juldffigteit diefer Beftimmung
fommen {ollte, bann werden wir diefe Parallelen Her=
ausftellenn und darlegen, baf es in ber MWelt tmmer {o
gemwefen ift, bap bas Gefel beftehende Rediszuftinde
einjdjrianten und die Nachteile, die Der Betroffene da:
durdy erleidet, durch) andermeitige Qetftungen @er
leiftungen, ausgIetd)en fann:

Deshalb ift hier porgefehen, daB eine Entfdhidi-
gung gemwdhrt wird. J§ glaube aljo nidht, dap eine
Berfajjungsbefdywerde oder eine Unfechiungstlage beim
Berwaltungsgeridhtshof pratiify einen Crfolg haben
wird. Goweit fid) eine joldye Befdymwerde oder Klage auf
Den Artitel 103 ftiikt, befteht die Frage, ob iiberhaupt
bie obligatorijdhen AUnjpriiche gejdhiibt worden-find, jo-
weit fie ficd) auf ben Artitel 118 ftiilt, fragt es fich, ob
es Dem Befelgeber verwehrt fein fann, dap er gegen
entfprechende CEntjhdadbigung, gegen eine anderweitige
Leiftung Dejtehende Anjpriiche einengt, wobei i) noch
offen Iaffe, ob ein unmittelbarer Anjpruch des Ju-
ficherungsempfingers vorliegt.

Jch wiederhole: Fiir uns befteht die Schwierigleit,
1500 noch nichtuntergebrachte Juficherungsinhaber unter-
aubringen. Sie ift jo groR, daB bas Gefes fiir uns un-
erfiilllbar ijt. Denten Sie an unjere Perjonallage! Wir
haben Heimfehrer unterjubringen, wir haben Fliihi-
linge, wir Haben Sdwerbefdidigte und Verfolgte unter-
gubringen. €s ijt eine grofe Jabhl von Perjonen, die
in all biefen Gruppen nad) lnterbringung rufen. Auf
ber anberen Geite DHaben wir den (Jddrfifen Abban
oes Perfonals durdjgufiihpren. MWir haben odie Wirt-
fdhaftsvermaltung ftarf abbauen miijfen. Wir Hhaben
auBerdem einen groBen Teil unjerer Verwaltung da-
burd)y verloren, daB nunmehr die Bunbdesvermwaltung
an ibre Stelle getreten ift. Denfen Sie allein an die
3abllofen ©tellen, die wir an die Bundesfinanzvermal=
tung abgegeben haben! Denfen Sie an die Jolle und
Berbraudjteuern! €s find etwa 13 000 Perjonen, bie
bier in Frage fommen. Der Bunbd aber erflirt: Was
geht midy diefes Qinbdervatsgefes an? Jdh fehe feinen
Anlaf, diefe Jufiderungsempfinger in meine BVerwal-
tung au ilbernehmen; id) bin %unhesnermaItung, ih
bin nicdyt Staatspermaltung. Auch diefes Beden, in das
wir Jufiderungsempfinger ableiten fonnten; ift uns
jeBt vevjtopft, und damit wird uns hte Crfitllung des:
Befeles fd)[ed)tbm unmbglid.

I I)abe Die bringende Bitte an Sie, meine verehr-
ten Damen und Herren: Helfen Sie uns! Wir fommen
aus bdiefer Zwangslage nicht heraus. Wir haben den
beften Willen bewiefen. Bei uns find Biande von Aften
angefallen; bauernd wird verhandelt um das Jiel, die
Juficherungsempfinger unterubringen. Aber wir find
allmdblich am Ende angelangt. Wir haben war den
feften Borfag und den guten Willen, audy weiterhin
Buftcherungsempfinger unteraubrmgen Aber geben
©ie uns dod) bitte die Moglichteit, in den Fdllen, in
Denen eine Unterbringung jhlechthin unmoglich ift, die
©ache auf bem Weg ber Ubfindung su bereinigen!
$elfen Gie uns, diefes Gefes durdyfithrbar gu macgen?

Jch mup wiederholen, was i) fdhon 3u Beginn der
Debatte gejagt habe: Die Cinfiigung der Worte ,mit
Juftimmung des Jufiderungsinhabers” entwertet bdas
Befes, bas uns dann nur bie neue Berpilichtung auf-
erII;Igt fiir weitere fed)s Monate eine Abfindung 3u
aablen.

(©ebr ridhtig! bei ber CS1L.)

Damit ift uns beim beften Willen nicht gedient. Die
Gtaatsregierung tann mit einem berartigen Gefes, das
nur ein Torfo deffen ift, was wir wiinfden, nidis an-
fongen. Das Staatsminijterium bder Finangen miipte
pann eine Cnifdeidung des Minifterrats dariiber her=
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beifithren, was mit diefer Gejeesvorlage weiterhin ge=
{hehen foll. Jd) bitte Sie nodymals: Lehnen Sie den
Antrag auf Cinfiigung diefer Worte ab! Bei rubiger
und fadlidger Betradhtung der AUngelegenbhett miiffen
Sie zugeben, daB wir Hinjidhilidh der Unterbringung
von Bufiderungsempfingern alles gefan haben, was
wir fun fonnten; wir Haben mehr getan als uns das
erfte liberfiihrungsgefe auferlegt hat. Wir haben La-
ften, die der Babhn, Der Poft und den Gemeinden Fuge-
dadht waren, auf die Staatstaffe itbernommen. Aber
beute find wir {o weit, DoB idy leider jagen mup, wir
tonnen auf diefe Weife nicht mehr weitermadyen.

(Beifall bet ber CEIL)

Bizeprdfident Hagen: Jum Wort hat ji der Herr
Abgeordnete Dr. Hille gemeldet; i) erteile ihm das
Wort. '

Dr. ille (SPD): Meine jehr geehrien Damen und
$Herren! Jh habe niht die Abjicht, diefes Thema von
der juriftijhen Seite her zu betradhten. Dariiber ift be-
reits gejproden worden. Das Thema, das 3ur Dis-
fuffion ftebt, ift viel umfangreicher, als es den AUnjdein
hat, bas mup bei diefer Gelegenbeit gefagt werden. Wie
fteben benn hier die Aftien? Es find ja nidht nur die
Bujidgerungsempfinger, es find {dhlechthin alle Per-
fonen, bie bei Den Sprud)fammerbehdrden oder wo-
mbglich bet der Militdrregierung und jogar beim Wirt-
{ehaftsminifterium in irgenbeiner Demontageabteilung
oder jonjtwo gearbeifet haben. Diefer gonge RKreis ijt
mebr ober weniger diffamiert und es findet fidy heute
fo gut wie fein Arbeitgeber, der ben Willen hat, diefe
LQeute einguftellen, fehr oft jogar nicht einmal als Hilfs-
arbeiter, aud) menn es fidy um irgendwelche qualifi-
glerte Rrdfte hanbdelt. Das ift bas Thema des Tages,
nicht nur der Inhalt diefes Gefesentwurfs!

Cs ift {o weit gefommen, da man den Leuten fagt:
Bitte fehr, ausgezeidhnete Beugniffe, bebauere, es ijt
bereits einer eingeftellt! Grjt beftellt man fie, um fich
au erfunbdigen, und binterher jagt man natiivlid) nichi:
Beil du bei der Sprudtammer, bei der WMilitdr-
regierung warft! So dbumm ift man nidt.

Jm iibrigen beftebt doch bie Tatjadye — hier {predhe
ih Dben S$errn Minijterialdireftor Dr. Ringelmann
an —: Nadh der Statiftit der Staatstanlet find un-
gefdbr 34 000 ehemalige Pgs in der Staatsvermaliung
bejchaftigt begiehungsweife wieder eingeftellt.

(Hirt! bei der SPD.)

Nady ber gleichen Statiftif dber Staatstanglet find rund
1500 unbd einige Mann, die Pgs waren, im Staats:
bienft nod) nicdht wieder eingeftellt worden. IJmmerhin
fann man in diefem Bujammenbhang feftjtellen, daf der
Staat hier jehr groBgiigig war.

Das Thema {Geint erledigh gu fein. Immerhin, der
Reft, ber verbleibt, der rithrt fich, und zwar gehnmal
fopiel wie biejenigen, iiber die wir heute zu Gericht
au figen haben, wenn id) einmal jo jagen joll.

(UAbg. Dr. Korff: Sehr ridhtig!)

Cs hat gar féinen Sinn, hodhverehrier Herr Mini-
fterialbiveftor, wenn man nun von der Belajtung der
Gtaatstajje und des bHffentlichen Haushalts {pricdht und
von der Unfdabigteit ober Ungeeignetheif einiger Qeute.
Jch gebe 3u, baf dem fo ift. Man fann aus einem
Sdyaufpieler nicht ohne weiteres von heute auf morgen
etnen Kangleifefretir maden; er mup eine Borberei-
tung Haben. Man mup ihm aber eine Chance dazu
bieten. €s ift {o {elbftverftandlid) wie bas Amen in der
RKirdge, daR jeder {eine Bewdhrung erft nadweifen muk,
man muf ihm dazu nur die Moglidhfeit geben. Die
Gprudfammertdtigleit ijt feine Bewdhrungstitigteit

- {iir bie Cignung an irgenbdeiner Stelle ber Bermwaliung,

fagt man. Das befjtreite ich. ,Man fann nidt obhne
weiteres aus diefer Tatigieit Riididliiffe auf die Ge-
eignetheit fiir bie Wermaltung ziehen.” — Das ift ein
{hwader Berfud, der mir untauglich er{deint. Was
gefdhieht benn auf der anderen Seite mit dem Bffent-
licgen Haushalt? Die Gemeinden jind, was die Jue
jidherungsempfinger betrifft, 31 mindeftens 80 Progent
bie Qeidiragenden. Warum? Soweit Kldger, Crmittler,
Borfigende in Frage Lommen, haben fie feinen Rehis:
anfpruch) auf Arbeitslofenunteritiibung, weil ihre Cin-
flinfte hoher waren als bdie bhier in Frage fommende
Brenge fiir bie Lerficherungspflidht. Die Gemeinden
miiffen nun jenen Leuten nidht nur UnterftiiGung geben,
fie geben ihnen jogar jogenannte Bflidhtacbeif. Schabde,
baB unfer RKollege Oberbiirgermeifter Winumer nidht
anwefend ift. Cr fdnnte bejtdtigen, dap die Hingabe
von UnterftiitBung an Pflidhtarbeit getniipft ift. Nun
haben wir die geradezu groteste Cricheinung, dap der
MPMann, der den Pg X entnagifiziert bhat, heute als
Bilidhtarbeiter hingeht und von ihm eingefeht wird;
penn bier fann man nidt von BVermittlung, fondern
tatfadlih nur von Cinfegen {predyen. Das find nidt
nur Crideinungen am Ranbde, das jind Crideinungen,
bie geeignet find, bas Wertrauen in bdie Demofratie

* tiefgehend gu erfdiittern.

(Zebhafte Jurufe: Sebr fic{)tig!)

MWenn heute Taufende von Menfden, nidht nur bdie
Gprudtammerjuficherungsinbaber, verfemt find, mebhr
verfemt als die Pgs unbd SG:-Leute, dann muf bei die-
fent Qeuten, bie fauber geblieben find — ich rede nidht
von einigen Werbredhern, bdie fich hier eingejdhlichen
hatten —, der Ginbrud entjteben, dap fie in der Jeit
von 1933 bis 1945 fiir eine {dhlechte Sacdhe getdmpit

haben,
(Sebr ridhtig! bei ber SPD)
bap es fiir fie beffer gemwefen wdre, fie bitten bdas
Parteibuch e_rmnrben,
(Ubg. Bezold Dito: Sehr ridhtig!)
weil fie dann eine Charnce gehabt hitten.
(Buruf von der SPD: Dann betdamen jie Penfion!)

- Meine Damen und Herren! Wenn wir diefe Ent-
jheidbung allein unter dem Gefichtspuntt des Kaltiils

abwégen, bann miijlen wir {o befdhlieBen, wie es Herr

Mintjterialdivettor Dr. Ringelmann hier empfohlen
hat.
(Gebr richtig! bei der &PD.)

Pizeprdfivent Hagen: Weitere Wortmeldungen [ie-
gen nicht vor. Die Ausfpradhe ift gejdhlofien.
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Wir fommen gur Abftimmung. Jhr liegt der Wort-
laut auf Beilage 4134 begiehungsweife 4191 und 4211
gugrunde.

Jd) rufe auf § 1. — Der Haushaltsausidhup bean-
tragt hiergu in Abjas 1 den Sal 2 zu ftreidhen, der mit
. ben Worten ,Dies gilt nicht fiir Inhaber einer Bu-
figerung ujw.” beginnt. — Jdh bitte diejenigen Mit-
glieder Des Haujes, die dem Ubjay 1 mit diefer Strei=
dung des weiten Sages die Juftimmung geben wol-
len, jih vom Plaf zu erheben. — Jch dante und bitte
um bie Gegenprobe. — Jdf ftelle bie Jujtimmung des
Haujes feft.

Der Haushaltsausidhup beantragt weiter, in § 1 Ab-
jaB 2 Gag 2 bas Datum ,1. Augujt 1950 durd)
»1. Geptember 1950 3u erfeBen. Jch glaube, wir miif-
ten jeht ,1. Oftober 1950 einfehen.

, (Burufe: Ja.)
Sd) beantrage alfo — —
(Ubg. Jietfh: Bunddit moge fidh die Staats-
regierung dagu duBern!)
Das Gefes fann wohl nidt riidwirtend gemacht werden.
(Buruf: Dody, dody, es ift ja hring[icf).) :

Dr. Ringelmann, Minifterialdirettor:
mit 1. Oftober einverftanden.

(Ubg. Bietih: Wir find nidht bamit einverftan-
den; id) bitte ums Wort. — $Heiterfeit.)

Jietid) (SBD): Bei den Beratungen hat bas Datum
eine Rolle gefpielt. €s wurde ausgefiihrt, dah der 1.Gep-
tember Der ricdhtige Jeitpuntt fei, weil bas Minifterium
trog Der Ridwirfung die Mbglidhleit bebalte, die Ar-
beiten nadeinander au erledigen. Wir find der Met=
nung, dbap es bei bem 1. Geptember bleiben joll.

Wir wdren

Bigeprdfident Hagen: Wire die Staatsregierung
pamit einverftanden?

Dr. Ringelmann, Minifterialdireftor: Filr uns ift ber
1. Geptember feine grundiagliche Frage. Durd) ven M-
ftand, daf das Gefel erft vertiindet werden mufp, jdhiebt
{ich ber Bollgug bes Gefefes weit in den thober binein.

I‘lg,eptailbent Hagen: I glaube, das Haus ift fich
einig, als Datum Dden 1. SGeptember 1950 3u belafjen.

(UAbg. Dr. Hundhammer: Das ift nidt
wefentlid.)

€s erhebt fich fein Wiberfprud. § 1 Abjaly 2 ift mlt
pem Dafum ,1. Geptember 1950“ angenommen. Jch
%tef[[e bie Juftimmung bes Haufes hiergu ausdriidlic
eit.

Abjag 3 {oll nach den Be[dhliiffen der beiden Aus-
{chiiffe unveranbdert bleiben. — Da fich fein Widerfpruch
erhebt, ftelle i) feft, baf § 1 mit Den angegebenen

Q{ruberungen bie Juftimmung des Haujes gefunden hat.
S rufe auf § 2. — Der Ausiduf fiir Redts- und

- Berfaffungsfragen beantragt bhierzu in 2[bfui5 1 nad
den Worten ,den Snbaber Der Suftcberung die Worte
»mit fetner Buftimmung”
nady den QtusicbuBbefcf)Iuﬁen § 2 unverdnbert bleiben.

etngufiigen; im iibrigen {oll"

J¢h bitte hte]emgen Mitglieber bes Haufes, die dem
§ 2 mit ber von mir befanntgegebenen Einfiigung in
Abfa 1 3uftimmen wollen, fich vom Plag 3u erheben.
— Jd) bitte um bdie Gegenprobe. — Das Prifidium ift
einftimmig der Anjicht, daB jeyst die Mehrheit fteht. —
Jch ftelle alfo feft, dap §2 ohne diefe Zinderung ange-
nommen ift.

(UAbg. Dr. Korff: Cine moralijhe Niederlage! —

Widerfprudh). — Abg. Schefbed: Das ift wirt-

lich nicht {o wichtig; es ift eine WUnjichisfadhe.
©p ein Blodfinn! — Ladjen.)

— $err Abgeordneter Schefbed, idh melfe diefe Bemer=
fung guriid.

Jih rufe auf § 3. — Beibe Ausidiiffe beantragen
bierau, der Biffer 1 bie in Beilage 4191 enthaltene Faj-
jung au geben, im {iibrigen § 3 unverdnbdert anzuneb-
men. — Jc Dbitte hieienigen Mitglieder bes Haujes, die
bem § 3 mit Der von mir befanntgegebenen nbderung
in Jiffer 1 bie Jujtimmung geben wollen, {ih nom
Plag 3u erheben. — Jdh bante. Jdh bitte um bie SGegen-
probe. — Jd ftelle die Jujtimmung des Haujes feft.

J rufe auf § 4. — Cr joll nad) den Befdliifjen
beiber Ausihiiffe unverdndert bleiben. — Es erbhebt
fid) fein Widerjpruch. — Jdb ftelle die Juftimmung des
$Haufes feft.

§ 5 foll nady den BVe[dliiflen der beiden Ausidiiffe
lauten:

-Diefes Befess ift dringlid). Es tritt am 1. Sep—
tember 1950 in Kraft.

.Scf) ftelle bie Juftimmung bes Haufes feft

Die erfte Lefung ift bamit beenbet.

PWenn das Haus einverftanden ift, tdnnen wir die
gweite Lefung vornehmen. Jd bitte um Stellungnahme.

Dr. Hundhammer: (CSU): Meine Frattion ift mit

- Der 3weiten Lefung einverftanden.

a

- angenomen ift.

Sietidy (SBD): Wir find audy einverftanden.
Bejold Otto (FDP): Einverftanden!

Biseprdfident Hagen: Wir trefen in>hie roeite
Cefung ein. Jh erdffne die Ausfprade. — Wortmel-
bungen liegen nidyt vor. Die usjprache ift gefdhlofjen.

Wir fommen zur Abjhimmung. Dabei liegen bie
Befj@liiffe der erften Lefung ugrunde. :
J rufe auf § 1 — ohne Widerfprud) angenoms-

men.

§ 2 — ohne Wider[prud) angenommen.

(Bider]prudh bei ber SPD.)
— TWer erhebt gegen § 2 Wiber[prud?
(Ubg. Bietjdhy: Bitte, abftimmen faffen!)

— Jd laffe abftimmen. Jdy bitte diejenigen Mitglieder
bes Haujes, bie fitr § 2 int der Fafjung der erften Lejung
find, ficg vom Plag gu erheben. — Jh) bitte um bie
Begenprobe.. — Das erftere war die Mehrheit. Jdh
ftelle fejt, dbap § 2 in Der Fafjung -der erften Lefung

5
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§ 3 — ohne Wibder{prudh angenommen.
§ 4 — ohne Wiberfprud) angenommen.
§ 5 — ohne Widerjprud) angenommen.

I ftelle feft, bafg die eingelnen Paragraphen in der
Fajfung der Befdliiffe der erften Lefung die Jujtim-
gnéng Des Haufes audy in der gweiten Lejung gefunden
aben. :

Die jweite Lefung ift damit beendit.

S fﬁgir tommen zur Sdlupabitimmung iiber bas gdnge

efeg. :
Jdh {chlage dem Haufe vor, die bftimmung in ein-

fadger Form vorzunehmen. — Wiberfprud) erfolgt nicht.

Jh werde {o verfahren.

Jch bitte diejenigen Mitglieder bes $Haufes, die dem
Befes in der Fajjung der Be[dliiffe der erften und
gweiten Lefung zujtimmen wollen, fichy vom Plag 3u
erheben. — e bitte um die Gegenprobe. — Das erjtere
war bdie Mehrheit. Jch ftelle feft, dap das Gefes die
Buftimmung des Haufes gefunben hat. ‘

Das Gefes hat den Titel: :
Bmweites Gefey gur Liberfiihrung der bet der poli
tifgen Befreiung tdtigen Perjonen in anbdere Be-

{chaftigungen. ‘

S ftelle feft, pak auch die iiberfdyrift die Juftimmung
bés §Haufes gefunbden hat. :

Jdh rufe auf den

Atiindliden Beridi des Ausjdulies fiic den Staats-
baushalt 3um Unfrag des Abgeordneten Dr. Hoeg-
ner befreffend vorgriffsweife Genehimigung von
Niitfeln im Haushalt des Staatsminifferiums fiic
€rndbrung, Candwittidaft und Forften fiiv 1950
sur Durdfiihrung des Sdwerpunffprogramms
fiiv Jteujiedlung (Beilage 4201).

Beridterftatter ift der Herr Abgeordnete Dr. Hoegner;
id) erteile thm das LWort.

Dr. $oegnet 2@‘.[32)), Berihterftatter: Der Anirag
wurbe in ber SiBung Des Aus{dhujfes fiir den Staats-
paushalt vom 29. Auguijt 1950 geboren.

Direftor Jehliperger filhrte aus, Bayern fei
mit einem Unteil von 11 Millionen fiir die Jwede ber
lanbwirtihaftlihen und der Nebenermerbsfiedlung be-
pacht worden, und gwar gu duperjt giinftigen Bebdin-
gungen, allerdings mit ber Bebingung, dap Mittel nur
innerhalb eines beftimmien Wertrahmens angelegt wer-=
pen bdiirften. Jur Durdfiihrung des Sdywerpuntipro-
gramms von 11 Millionen Bunbdesmitteln jeien alfo
gufdglich edhte Juidiiffe bes Staates Bayern in Hihe
von 4,5 Millionen notwendig. Auf die Bemerfung des
Abgeordneten Wimmer, dann fdmen nod) 11 Millio-
nen dagu, fubr der Redner fort, dann jtiinden 15,5 Mil=:
lionen fiir bdie Durdfiijrung bdes Schwerpunttpro-
gramms gur Berfligung. Die Sdymwierigleit liege aber
parin, dap bdie Ubrufung der Sdwerpuniimittel bis
aum 30. September befrijtet fei. Deshalb drange bdie
Sade.

Gtaatsminifter Dr. &)y [0 g [ erfldrte, es et unver-
antwortlidh), wenn von den 11 Millionen aud) nur ein

Teil fiir Bayern verloren gehe. Er bat daher, wenn ber
Ausidyup heute gu einem Befhlup tommen jollte, diefe
Mittel im Borgriff su genehmigen, wozu natiirlich die
Bollverfammiung des Landtags juftimmen miifje. Wenn
das Gdmwerpuntiprogramm bis zum 30. September
nidht durdpgefiihrt fei, miiffe man bdamit redhnen, dap
rund 3 Millionen verloren feien. Bayern fei deshalb
mit 11 Millionen bedacht mworden, weil es befonders
viele Fliichtlinge habe.

Der Abgeordnete Dr. Hoegner ftellte hierauf fol-
gendent Antrag:

Der Landiag wolle bejdliehen:

Die Gtaatsregierung wird ermdchtigt, im Bor-
griff auf ben Staatshaushalt 1950 iiber den Be-
trag von 4500000 DM im €ingelplan VIII bei
RKapitel 701 C Titel 311 zu verfiigen.

Diefer Antrag wurde einftimmig angenommen. Jch
empfehle dem hoben Haus, diefem Be|dhluf des Haus-
haltsausidyuijes beizutreten.

Bizeprdfident Hagen: I banfe dem Herrn Beridht-
erftatter. ,

Wortmeldungen liegen nicht vor. —

Wir ftimmen ab. Wer fiir diefen Untrag ift, wolle
fich vom Plag erheben. — J§ dante; i bitte um bdie
@igenprnbe. — J ftelle bie einmiitige Jujtimmung
e o

Jh rufe auf den :
Atiindlidsen Beridt des Ausidujjes fiir den Staats-
baushalf 3jum 2Anfrag det Ubgeordnefen Bau-
meifter und Genoffen, Kiene und Genoffen, Brun-
ner, &leffinger und Sdmidt Gofiliet befreffend
libernahme einer Staatsbiirgjdajt jur Crridtung
ciner Juderfabrif in Odjenfurt (Beilage 4199).

Beridterjtatter ift der Herr Abgeordnete Baumei=
fter. I erteile ihm das Wort.

Baumeiffer (CSI1), Beridterftatter: Meine Damen
und $Herren, hohes Haus! Der Staatshaushalisausichuh
hat in feiner 188. Gigung vom 28. Auguft einen An-
trag ber Ubgeordneten Baumeijter, RKiene, Brunner,
Kleffinger und Schmidt behanbdelt, der folgenden Wort-
laut hatte:

Die Gtaatsregierung wird erfudt, zur Crrid:-
fung einer Juderfabrif in Odjenfurt eine Staats-
biirg{chaft in Hohe von 5 WMillionen D-Mart 3u
tibernehmen.

Beridhterftatter mar id), Mitberichterftatter der Kollege
Maag.

Der Beridhterjtatter betonte einleitend bdie
Notwendigleit des Neubaus einer Juderfabrif gerade
im Gebiet bes frantijden Lanbdes, nachdem die Juder-
tnappheit grope Sdwierigteiten bereite. Der Mitberidt-
erftatter ftellte ficdy auf den gleidhen Standpuntt.

" Gtaatsminijter Dr. S5 gl befiirwortete die Ge-
nehmigung bes Antrags mit warmiten Worten.

Minifterialvat Dr. Barbarino ertlarte, ein ein-
fadher Lanbdiagsbe{dlup reide zur Biirgjdhafisiiber=
nabme nidt ‘aus, felbjt wenn bdas Finangminifterium
au Ddiefer libernahme geneigt jei. Entweder miifje die
Biirg{dhaft im naditen Gefe untergebracht ober es
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miiffe fitv diefen Fall ein bejonbderer Gefesentwurf vor-
gelegt werden. Dariiber hinaus miijfe fid) ber Finang:
minifter, der legten Enbdes die BVerantwortung fiir jede
Staatsbiirg{dyaft trage, vorbehalten, den Fall nad) der
betrtebsmtrtfcbafthcben Geite zu priifen, um feftzujtel-
len, ob im vollen Umfang die BorausfeBungen gegeben
feten, bie bie {ibernahme einer Staatsbilrgjhafi ver-
tretbar er{deinen laffen.

Nad) diefen usfiihrungen bdes Bertreters des Fic
nangminifteriums fapte der Staatshaushaltsausidhuf
folgenden Be|dhluf:

Die Staatsregierung wird erfudht, einen Gefel=
entrourf vorgulegen, dburd den das Finangminiftes
rium ermdédhligt wird, gur Crridyiung einer Juder=
fabrit in Odfenfurt eine Staatsbiirg|daft in Hohe
von 5 Millionen D=Marf zu iibernehmen.

Der Gtaatshaushaltsausiup hat diefen Bejdlup ein=
ftimmig gefaht. I erfuche das I)obe $Haus, diefem Be-
. {¢hlup beigutreten.

Bizeprdfidvent Hagen: I dante dem Herrn Be-
richterftatter.

Herr Minifterialdirettor Dr. Ringelmann Hhat das
Wort.

Dr. Ringelmann, Minifterialbiveftor: Meine fehr
verehrten Damen und Herren! Jd darf namens Ddes
Finangminifteriums erfldren, daB wir uns Hinfidtlid
ber Borlage bes Gefegentwurfs nody eine genaue Prii=
fung ber einjdlagigen Verhiltnifie vorbehalten miifjen.
Die Finangierung des Unternehmens jdeint war nad
bem, was idy vom Herrn Staatsminifter fiiv Erndhrung,
Landwirtj@aft und Forften erfahren habe, im wefent-
lichen gefichert gu fein. €s ift aber nodh ein Poften von
5 bis 7 Millionen Bundesgujdyup darin enthalten, liber
den wir nod) nidt geniigende Unterlagen Haben, ob und
wann er fliegt. Auperdem mup nody der MWiirttems-
bergijche Landtag ein. Biirgidaftsgefes in dhnlicher
PWeife bejdhlieen, mie es in EBat)ern gejchehen 1oll; er
mup, dba die fiir die BVerbiirgung in Betradt fommens-
pen 10 Millionen von der Hauptiaffe ber Raiffeifenver-
binde aufgebradyt werden follen, Die Biirgjdyaftsjrage
priifen, joweit Der wiirttembergijdhe Anteil an diefer
Gumme in Frage jteht. I muB deshalb audy fiir das
bayeri{dhe Finangminifterium eine Priifung vorbe-
halten, joweit der bayerifhe Teil in Betvadht Lommt.
Gelbitverftandlid) wird diefe Priifung in lonaljter Weife
erfolgen, und wir werden {Hon im wirtidaftlichen

Jntereffe Bayerns dafitr forgen, daB uns die Jucer=.

berftellung in Bagern von der Judereinfuhr aus an:
peren Landern unabhingig madt.

Bijeprafivent Hagen: Weitere Wortmeldbungen lie-
- gen nidt vor. — Die Ausfprade ijt gejdlofien.

Wir ftimmen ab. Wer fiir den Anirag des Aus-
jchuffes ift, wolle fidh vom Plaf erheben. — Iy bante;
ich bitte um bie Gegenprobe. — Jdj ftelle bie einmiitige
Buftimmung feft.

I rufe auf den

Atiindlidyen Beridyt des Ausidyufjes fiic den Staats-
baushalt sum Enfrourf eines Jweifen Gejetes jutr
Zinderung des Befefes iiber den Finanzausgleid)

swifden Staaf, Gemeinden und Gemeindeverbin-
den (Beilage 4192).

Beridhpterftatter ift der Herr thgenrhnete Anton
Mater. Jd) erteile ihm das Wort.

maiet Anton (ESU), %»erid)terftatter: Meine Da-

men und $erren, hohes Haus! Der Ausjdup fiir den

Gtaatshaushalt " hat {id)y in feiner 183. Sijung vom
21, Auguijt 1950 mit dem CEntwurf eines Jweiten Ge-
feges aur Zinderung Dbes Finangausgleichs awijden

Gtaat, Gemeinden und Gemeinbdeverbanden auf Bei-

lage 4135 befdhdftigt. Beridhterjtatter war id), Mit-
berichterftatter ber Kollege Jietd).

Der Beridhterftatter itierte den JInhalt des

- Abjdynitts 11 der Begriindung zum Gejegentwurf im
" Wortlaut und detonte, diefes Jweite Gefes bringe war

nichts grundiaglicy Neues gegeniiber dem alten Gefes,
enthalte aber trofdem wefentlicdhe finderungen. Die im
Abjdhnitt 111 aufgefiihrien Verbefferungen ergeben ins-
gefamt 26,2 Millionen D-Marf und feien bei der an-
gefpannten Lage bes Staatshaushalts bdie duperfte
I(erenafe beffen, was bdie Staatsregierung fiir moglid
alte.”

Bu § 1 Biffer 5 des Gefefentwurfs, der den Arti-
fel 7 neu fapt, bemertte der Berichterftatter, er halte
es fiir eine Fehlfonftruftion, ben mittelbaren Stidten
eine eigene Poliget gu geben. €r fei pringipiell der Mei-
nung, bie Polizei in den mittefbaren Stidten Ibnne
ihre Aufgabe nicht fo erfiillen, als wenn fie wie fruber
per Lanbdpolizei eingegliedert merde.

Der Mitberidpterjtatter erfldarte, er wolle
die an jidy notwendige grundiigliche Debatte {iber den

.Ginanzausgleidy wijden Staat, Gemeinden Uund Ge-

meindeverbinbden nicdht heraufbejdwiren. Er tonne fidh
aber nur unter der YorausjeBung mit diefem Gefey
einverftanden erfliren, dap fiir dds fommende Jahr
von feiten Der Staatsregierung ein Gefef {iber bden
%}manaausg[etcb worgelegt werde, das {iberfichtlichy und
gerecht fei.”

Oberregierungsrat Dr. %rtebrtcb madyte einige
grunbidgliche Ausfiihrungen gu dem Gefegentwurf. €s
fei wabricheintich aufgefallen, dafh {dhon fiinf Monate
nady dem erften unberungsgefeg ein zweites Zinbe-.
rungsgefel an Stelle einer vollfommenen MNeugeftal:
tung des Finangausgleichs vorgelegt werbe. Man fei
bet ber Borlage des erften fnderungsgefefes davon
ausgegangen, dbaB es im Laufe bdes Rednungsjabrs,
1950 moglich fein werde, gu einer enbdgiiltigen Neu-
ordnung des Finangausgleidhs gu fommen. Das fei
aber nicht moglicd) gewefen, weil die erforderlidhen ein:
wandfreten Grundlagen nod) nidhyt vorhanden {ind. Sie
wiirden allerdings in der ndditen Jeit vorliegen, fo
baf der Cniwurf, der die endgiiltige Regelung bringen
foll, als brittes ginberungsgefel gum Finangausgleichs-

- gefe bem Lanbdtag jo rechizeitig werde vorgelegt wer-
pen thnnen, daf die Neuregelung mit dem 1. April 1951

in Kraft treten fann. Der Eniwurf des zweiten 2in-
berungsgejehes fet awfgefte[[t worden, um die vordring-

lichen Zinberungen und %eremfad)ungen, bie Jofort ge-

macht werden fonnen und zu einer weiteren Entlaftung
per Gemeinden und Gemeindeverbinde beitragen, nidht
gu verzdgern. Die Verbefferungen und Wereinfadhun-
gen feten vom Beridhterftatter bereits aus bchnitt 11X
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ber Begriindbung betanntgegeben worben, beren mefent-
lidhjter Bejtandteil der Wegfall des Beitrags zu den
Rojten der Wrbeitslojenfiiriprge wie der LWegfall der
Beitrdge ber Begirtsverbdnde zu den Strakenlajten
und gu den Koften der Gefundheitsamter darftelle. Fiir
pie Borlage eines weiten Fnbderungsgefehes fei aud
die Tatfade ausidlaggebend gewefen, daf bie end-
giiltige Aufgabenabgrenzung gwijden bem Staat einey=
feits und bden Gemeinden und Gemeindeverbinden
anbererjeits nod) nidt geregelt fei.

Abgeordneter Dr. Hoegner erinnerte daran, dap
Dder Landtag vor Jabresfrift einen Untrag behandelt
habe, wonady der Finanzausgleid) neu geregelt werbden
miifte, weil das Finangausgleidsgeiel vollfommen un=

liberfichtlich geworben fei. Der Lanbdtag fet der Mei=

nung gewefen, die Finanzen der Gemeinden miijten
auf eine neue Grundlage geftellt werden, dba man nod
bie Folgen ber Eraberger|dyen Steuerreform zu tragen
habe, bie die Linder und Gemeinden volljtindig ent-
blopte, um fie von einem Topf aus gu finangieren, ein
Berfahren, das ficdh) in feiner Weife als ricdhtig erwiefen
habe, wie die Crfahrungen aus den Jahren 1925 bis
1929 gegeigt hitten. Jn einem neuen Finangausgleich
werbe man die Gemeinden quf dret Finangquellen ver-
weifen miiffen: erftens Cinnabmen aus etgenem Ber-
mbgen und Unternehmungen fowie den den Gemeinden
gugewiefenen Abgaben und Steuern; gweifens Ju-
jchlage gu ben Staatsiteuern, wie fie friiher beftanden
und fidy als auperordentlid) wirfjam ermiefen Hhaben;
brittens Jujdiiljé des Staates fiir bejtimmte Jwede.

Bur Frage der Poligei ermdbhnte der Redner, bap

nach Artifel 83 der Berfafjung bdie Hriliche Polizel gum

Wirtungsbereid) ber Gemeinden gehbre.

Abgeordneter Raifer jdhlok fidh) ben ﬂusfﬁbrungen
ber Borredner an und betonte gleidhfalls, bap eine enbd-
giiltige Regelung bes %tnanaausgletdys aur. Beit nod
nicht mioglid) fei.

Oberregierungsrat Dr. Friedrid) wies auf bdie
Sdwierigteiten zu Beginn bes Rednungsjahrs Hhin.
Niemand habe iliberbliden Idnnen, welde Ausmwirtun-
gen Die Auseinanderjeung zwijden Bund und Lin-
pern und bas neue Cinfommeniteuergefe haben wiir-
pen. Den Gemeinden und Landiveifen fei aber ber Jn-
balt des @efegentwurfs in Form einer gemeinfamen
Cnt{dhlieBung der beiden Mintfterien o reditzeitig mit-
. geteilt worden, dap fie fich bei ber ufjtellung threr
Haushaltspline dariiber flar jein fonnten, wie die Eni-
widlung des Finangausgleichs im Rednungsjahr 1950
fein werde. Audhy die Bezirisverbande feien tn ber Lage
gewefen, ihre Begirisverbandsumlagen red)izeitig fejt-
gujegen und entjprechend u jenfen, fo dap bdie Land-
treife ibre Rreisumlagen ebenfalls feftfegen fonnten
und bdie fleinen Gemeinden wukten, mit welden Um-
lagen jie 3u redynen Hatten.

Abgeordreter Wimmer wiinjdhte Aufidhlup dar-

iiber, was der bayerijde Staat im Finangausgleidh auf
@rund der bisherigen Beftimmungen den Gemeinden
gab unbd was er ihneit jest gebe.

Oberregierungsvat Dr. Friedrid jiihrie aus, ber
Befegentwourf vom 10. Auguit 1948 habe fiiv Sdliiffel-
gumweifungen an freisangehorige Gemeinden, Stadt-
treife und Qandireife insgejamt 70 Millionen D-Mart

porgefehen, die dburd)y den neuen Entwurf auf 80 IMil-
lionen erhoht wurden. Bet ben Kopfbetrdgen trete eine
Genfung um 9,2 Millionen D-Mart ein. Die Juwei-
fungen auf Grund der Artifel 3, 4, 5 und 6 feien un-
perdndert geblieben. JIn Artitel 7, bei den Poligeiloften-
aujdiiffen, fei eine Erhohung des ﬁausf)altganiageg um
2 Millionen D-Mart vorgefehen, die in der Begriin-
bung nidyt aufgefiihrt fet. Artifel 8 bleibe in jeiner bis-
berigen Faffung unverdndert, dod) bringe die jeRige
Regelung in Abjag V eine Verbefferung, beren Betrag
gwijden 3 bis 4 Millionen D-Mart liege. Bei Artifel 9
ergebe idy eine Berbefferung von 2 Millionen D-Mart,
und gwar burdy ben Wegfall der bisher von den Stadt-
unbd den Landiretfen suden Koften der Gefundheitsamter
au leiftenben Jujdiiffe. Tady Artifel 10 Hatten bisher
die Begirfsperbande jum Aufwand des Staates filr die
perfonlicgen Boltsjdnllajten 25 vom Hundert diefes
Aufwands und um Aufwand des Staates fiir die
Lanbdftrafen I Ordbnung 60 Progent beizutragen ge-
habt. Beidbe Beitriige hitten Disher ujammen etwa
43 Millionen D-=Mart ausgemadyt; biefe Summe fei
munmehr auf 21 Millionen D-Mart gefentt wordben.

Abgeordneter Wimmer erflirte, jeine Frage fei
nidht richtig verftandben worden. €r wollte wiffen, wds
ber bayerijche Staat den ‘BGemeinden durd) ben Finang-
ausgletd) im Jahre 1948 und im Jahre 1949 gegeben
habe und was er jeft nady bem Jweiten ﬁnberungs—
gejes gebe.

Oberregierungsrat Dr. %rtehrtd) ermiderte, 1948
feten es etwa 335 Millionen Mart gewefen, 1949
329 Milionen D-Marf. Fiir 1950 fei es {dhwer, bie
3ahl gu nennen, weil die Kriegsfolgehilfe wegfalle. Ins=
gefamt werde durdy ben vorliegenden Entwurf eine
Berbefferung von 26 bis 28 Millionen D-Mart ein-
treten.

Abgeordreter Ba h mann verwies auf § 1 3if-

. fer 1, wonady 35 Millionen D-Marf an die freisange-

hbrigen @Gemeinden, 18 Millionen D-Mart an bdie
Stadtireife und 27 Millionen an die Landireife gege-
ben mwerden. €s wire intereffant, ju erfahren, welche
Beranberungen hier vorgegangen jeien.

"Dberregierungsrat Dr. Fradedrid)y erwibderte, bie
Berbefferung betrage bei ben Gemeinden 3 Mil-
lionen, bei den Stabtfreifen 2 Millionen und bei den
Lanbdireifen 5 Millionen D-Mart.

Abgeordneter Badymann bemertte hierzu, dap
bann aud) der Wunjd) beriidfidtigt werden fonne, ben -
jteueridmadien Landgemeinden eine BVerbefferung 3u
verjdaffen. Gerade bdie LQandgemeinden hitten eirten
fehr geringen Anfall an Gewerbefteuern und jeten bei

pen Sdliiflelzumeijungen 1946/47 jtart gefiirat worben.

Oberregierungsrat Dr. Friedrid) ermdbhnte, bei
ber Grhdhung der Sdliiffelzumeijungen an bdie freis-
angehdrigen Gemeinden um 3 Millionen D-Marf habe
diejer Gedante eine Rolle gefpielt. AuRerdem enthalte
ber Gefeentourf eine Beftimmung, die die Landireife
verpflidyte, die auf fie treffende Entlajtung in Form
einer Genfung der Kreiswmlagen an die freisangehiri-
gen Gemeinden weitergugeben. Bis jeht fet jede Map-
nahme von oben bei den Begirtsverbdnden ober ben
LQandireijen hiangen geblieben. Auf Wunjd) dber Lanbd-
gemeinden fei baher diefe Beftimming in das Gefeh
aufgenommen worden.
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Der Beridhterftatter verlas hierauf die Be-
griindung gu Abjchnitt I und meinte, dariiber liefe fidh
mandjes Grundiaglige jagen, wor allem iiber Dbdie
Gteuer- und Geldquellen ber Gemeinden. s

Nadydpem Der Beridhterftatter bie Begriindung 3u
§ 1 Biffer 1 verlefen Hatte, beantragte er Unnahme
diefer Bejtimmung. Der Mitberichterftatier {hloB fich
feinem ntrag an. ‘

Jn der darauf folgenden Abjtimmung wurde § 1
Biffer 1 angenommen.

Bu§ 1 Biffer 2 gab der Beridyterftatter die
Begriindung befannt und beantragte Juftimmung. Der,
Mitberidhterjtatter fithrte aus, dbaB es fid) in
diefem Paragraphen um eine LUnderung des Vertei-
lungsidliiffels der Sdiliiffelzumweijungen handle. Nad
Abjay 11 bes Artifels 1 des Gefees von 1948 jeien die
Sdliiffelumeifungen nady bem Stand der Ndhrmittel-
bevdlferung bes vorausgegangenen Kalendervierteljabhrs
verteilt worden. Da dieje BVorausfeBungen weggejallen
jeien, hanble es fidh) barum, einen neuen Schliifjel zu
fuchen. €r Degweifle aber, bak der in § 1 Biffer 2 vor=
gefehene Sdliiffel das richtige treffe.

Dberregierungsvat Dr. Friedridy begeidnete Die
vorgejdflagene Zinderung als einen Sdritt auf dem
Meg gur CEndlbjung. Um bdie ungleidgen Belajtungen
einigermapen ausgugleidhen, die durdy die jtarfere Be-

[aftung eines Lanbdireifes ober Stabdtireifes mit Fiir=

{prgeausgaben entftanbden {ind, {ei mit Jujtimmung ber
tommunalenn Berbdnde bdie Beftimmung formuliert
worden, dap 60 Progent der Sdliiffelzumeifungen wie
bisher nady der Bevdlterung, bis u 40 Rrogent aber
nad) dem Berhidlinis der ungededien Fiirjorgeausgaben
verteilt merden {ollen. Die Uuswirtung fei die, dap ein
Lanbdfreis, der mit Flirjorgeausgaben nidht wefentlid
belajtet {et, in Jufunft etwas weniger erhalie; dafiir
mwerde aber bem Lanbdireis, ber hohe Fiirjorgelajten 3u
tragen Habe, entiprecdjend mebhr gugemwiejen. Enifpre-
chende Beredynungen felen vom Statiftijhen Lanbes-
amt durchgefithrt worben; fie mitkten nur nody mit den
Berblinben erdriert werden, bamit man {ih dariiber
{chliiffig werden tBnine, ob diefer Ausgleid) 3wifden den
©Stadt- und Lanbdfreifen oder aber nur innerhalb ber
Lanbdireife burdygefithrt werden foll. Die Beftimmung
fet auf bie Belajtung durdy die Kriegsiolgenbilfe abges
ftellt. Die Stadte erfldrten mit Redht, dah das Ergebnis
von vornherein gum Nadyteil Der Stadtireife ausfallen
iirde, wenn nur die KRriegsfolgenbilfe ausgeglidhen,
bie allgemeine Fiirforge, bie in den Stddien jehr hod
fet, aber nidyt beriidfichtigt werbe.

Auf die Frage des Mitbericdhterftatters,
weshalb es in § 1 Biffer 2 ,bis gur Hohe von 40 vom
Hundert” heie und wer iber die Hohe ent{deide, ant=
wortete Dberregierungsrat Dr. Friedri ), man habe
Diefe Fajjung beshalb gewdhlt, weil man nicht von
vornherein wiffen finne, welder Teil der Sdliiffel
gumetfungsjumme fiir einen Ausgleidh) nady der iir-
{orgebelajtung notwendig merde. Der Mitberichtertat-
ter fragte weiter barnady, wie {id) die Staatsregierung
© gu einem 2ntrag jtellen wiirde, daf die Art der BVer-

teilung .3u beftimmen fet und die Worte ., bis ur

- Hbhe . . " geftridhen werben follen. Dberregierungsrat

Dr. Griedrid begweifelte, ob ein {oldher Untrag im
Ginne der Begirtsfiirjorgeverbinbde liege, ba die Be-
ftimmung mit Juftimmung der BVerbdnde jo vorfidtig
gefapt worden fei.

Abg. Haas war ebenfalls ber Auffaffung, dap bdie
Regelung unflar jei. Es werde von dem ungededten
Fitrjorgeaufwand gejprodhen und man miiffe fragen,
0b nidyt bie MoglichLeit bejiehe, bap Stadt- pher Land-
freije ihren ungededten Flirjorgeaufwand gu ihren
Gunjten verdndern.

Dberregierungsrat Dr. Friedridy entgegnete,

~ bap quf den Fiirjorgeaufwand aus den Monaten April

bis Juni uriidgegriffen werde, der ja fejtjtehe. IJm
iibrigen hanbdle es fich um eine iibergangsldjung bis
aum 31. Mdrz 1951, Die Sdliiffelzumeifungen wiirben
nad) dem -endgiiltigen Gejel auf Grund anbderer Ge-
fihtspuntte verteilt, und gwar nady ber negativen
Gteuerfraft. €s werde eine Ausgangsmepaahl fejt-
gefelst, Die den 2Uusgabebedarf ber Kommunen zum
Ausdrud bringe, wobei fimtliche erfagbaren Faftoren
beriicfichtigt wiirden. Diefe Jahl gehe aus von der
Groe der Gemeinde und beriidfidhtige die Jahl ber
unjelbjtindigen Bevdlterung, den RKinbderreidhtum, bdie
Rriegsichaden, die Fiirjorgebelaftung und chlieplich ben
jogenannten @renglandanja. Jhr werde eine {oge-
nannte SteverfraftmeBzabhl gegeniibergeftellt, die bie
Gteuerfraft der betreffenden Gemeinbe ausdriide. Die
Differeng Dder betden Jablen bilde die Grunbdlage fiir
bie Bemefjung der Sdliiffelzumwetfungen.

2bg. Dr. Hoegner ftellte feft, dah die Beftim-
mung des § 1 Biffer 2 einbeutig eine Crmddtigung
barftelle. Crmdditigungsgefesse feien aber nady ber BVer-
faffung nicht auldfiig. €s gehe nidht an, dah der 3u
liberweifenbe Betrag von Dden Minifterien feftgefest
werde; vielmehr miiffe im Gefe veranfert werbden,
was den eingelmen zufomme. Cr jhlage deshaldb vor,
die DBeratung diefer Beftimmung.jolange uriiczujtel-
len, bis bas Finangminifterium in der Lage fei, einen
flaren DBerteilungsjchliiffel vorzulegen. Der Mitbe-
ridgterftatier hlok fih dem an.

Minifterialrat Dr. Wiedemann flibrie aus, feines
Wiffens fei die fraglidhe BVor|dyrift eingehend mit den
fommunalen Spigenverbdnben beraten worden. Man
fei 3u biefer Faffung gefommen, weil die Berbhiltnifje
auf bem @ebiet der Fiirforge wollformmen uniiberficht-

lid) feien.

2Abg. Dr. Hoegner ermiderte, diefes Argument
finne den Landiag nidht beriihren. Der Landtag fonne
das Befels unter Umiftinden mwieber abinbdern. €s fei

" fiir die Wolfsvertretung eine unmiglicdhe Jumattung,

fich mit einem @Gefel gu befaffen, dbas nody nicht ver-
hanbdlungsreif {ei.

Oberregierungsrat Dr. Friedrid meinte, die
LBerbiande miiften dazu gehdrt werden, ob fie fidh fiir
einen 2Ausgleid) innerbalb der Lanbdireife entihliefen
wollten. Die Lojung, die Sdliiffelzuweifungen bis jur
$Hihe von 20 oder 30 Progent des ungededten Fiir-
Jorgeaufmanbds ju verteilen, fdheide aus; es fomme nur
eine Berteilung bis gur Hivhe von 40 Progerit in Frage.

Der Beridhterjtatter fonnte fih mit den
Ausfiihrungen Dr. $Hoegners nidht gang einverftanden
erflaren. €r fei der Uuffafjung, dap es fidh nicht um

' 6
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eine generelle Crmddtigung bhanbdle. IJm Gefef Jei
fejtgelegt, welde Summe — ndmiidy 80 Millionen
D=Rart — verteilf werden miijje. Lon diefenn 80 Mil-
[ionen D-Mart wiirben 48 Millionen feft verteilt, und
nur 40 Progent, rund 32 Millionen D-Mart, miiBten
unter Berlidfidtigung Dder Belaffung der eingelnen
Randireije mit Fiirjorgeaufwendungen verteilt werden.
Auch bas fei alip fejtgelegt. s Handle fid) daher nidht
um eine Crmddtigung im Sinne der Ausfithrungen
von Dr. $oegnet.

Abg. Raifer wies darauf hin, es miiffe ein Sliif-
fel gefunben werben, nad) weldem eine Staffelung ber
aur Berteilung gelangenden 32 Millionen D-Mart vor-
genomimen iwerde. :

Abg. D. Strathmann betonte, bap die Frage
per Berteilung tatfadhlich in bas Crmeffen Der Regie-
rung gejtellt fei; denn es feien die Worte: ,Idnnen be-
ftimmen” gewdbhlt. Damit jei bie Regierung ermidytigt
3u entjdheiden, ob 60 Progent des Betrages nacd) ber
KQopfzabhl und 40 Progent nad) einem anderen Gejichts-
puntt verteilf werden jollen. 2Abg. Dr. Hoegner be-
{tatigte diefe Wusfiihrungen.

Dberregierungsrat Dr. Friedrid) ertlirte, nidht
pas Minifterium, jondern vor allem die Landfreife hit-
ten bas grofte Jntereffe an einem interfommunalen
Hirforgelajtenausgleich.

Der Mitberidhteritatier erfudie den Ber-
treter Der Gtaatsregierung, fidy eine Neufaffung diefer
Beftimmung gu iiberlegen. Die jefige Formulierung
wiirbe vom Ausiduf wahrideinlidy abgelehnt werden:
€r beantragte Juviid{tellung diefer Frage und war im
iibrigen der Meinung, DaB man es bei der im Gefes
von 1948 getroffenen Regelung belaffen jollte.

€s wurde bejdloffen, den Gegenftand bis gur iiber-
nadyjten Sigung guriidauftellen.

Jn der 185. Sigung am 23. Augujt wurde § 1 3if-
fer 2 meuerdings beraten. ‘

Der Beridhterftatter gab der Anfidht Aus-
brud, dap diefe Beftimimung, da fie nur einen bejon-
beren Werteilungsmodus vorfehe, feine Crmiditigung

barftelle. Sie biete die Mbglichieit, den Landireifen,

bie infolge dber gegenwdirtigen Berhiliniffe mit einem
bejonbers hohen iirjorgeaufmwand belajtet feien, auf
Roften bder anberen Begirfe eine gewiffe finangielle
Hilfe 3u gewdhren. Die Wuswirfungen feien fiir das
gange Land nicht von wefentlidher Bedeutung.

Oberregierungsrat Dr. Friedrid) legte dbie Auf-

faffung ber Gtaatsregierung wie folgt dar: Die Be-
ftimmung des § 1 Jiffer 2 gebt guriid auf Crmigungen,
bie awifchen den beiden beteiligten Minifterien {dhon
feit fehr langer Jeit angeftellt wurden. Um dem An-
trag ber 2Abgeordreten Trettenbad) und Genoffen (Bei-
lage 3116), beffen Grundgedante zweifellos ridhtig ift,
Redynung 3u tfragen, hotte bie Gtaatsregierung wei
Moglichteiten. Sie bitte entweder zuerft die Probe-
beredynungen durdy das Statiftijhe Landesamt durd)-
fithren laffen und dann den GefeBentwurf ausarbeiten,
mit den Berbanden beraten und iiber den Minijterrat
_ bem Landtag vorlegen tbunen. Dies hitte aber gur
Tolge gehabt, bap Der GefeBentwurf frithejtens Enbde
Geptember, wahridgeinlicd) erft Ende Oftober bem Lanbd-

tag bHatte unterbreitet werbden Ednnen. Um diefe uner-
wiinjdhte Berzdgerung zu vermeiden, ift ber weite
Beg Defjdritten worben. Der GefeBentwurf wurde
redhtzeitig aufgeftellt und in thm wurde im Einver-
ftdnbdnis mit den fommunalen Berbinbden bie vorlie-
gende Kann-VBejtimmung vorgefehen, weil man bdas
Crgebnis bder fompligierten Probeberedhmungen un-
mibglid) vorausiehen fonnte. Die Probeberednungen,
bie bas Gtatiftiihe Landesamt burdygefithrt hHat, Jind
in der zweiten ugujtwoche den beiben Minifterien und
ben tommunalen Spigenverbinden zugeleitet worden.
Die Beratung liber das Crgebnis diefer Berednungen
hitte alfo friiheftens jeft beginnen foinnen. — Fiir die
Sdywierigteiten, die bet einer verjpiteten BVorlage des
Bejegentwurfs eingetreten wdren, jei ein Beifpiel Her-
vorgehoben. Nady dem bisherigen Befes miiffen Ddie
Sdliiffelzumeifungen fortlaufend jeweils am Criten des
Monats ausgejdhiittet werden. Je {phter dbie Jteurege-
lung fommt, umjo jdwieriger wird es, in ben leften
Monaten bes Rednungsjahres nody die Umitellung
vorgunehmen. €s hitte alfo der Fall eintreten fdonnen,
bap ein Stadt- oder Lanbdireis, ber nady der neuen
Beredpnungsmethode nur mehr geringere Shliifjel
guweijungen als nady bem bisherigen Gefel erbalten
tonnte, nidhts mebr erhalten diirfte ober wielleicht jogar
nody etwas guriidzahlen miigte.

Der Mitberidyterjtatter DHielt demgegen-
iiber an der Motwenbdigleit einer griindlidhen Beratung
Des @efeBentmwurfs feft, die nur auf Grund genauer
Unterlagen und Feftjtellungen erfolgen fonne. Die gel-
tend gemadyte Gefabhr einer Berzdgerung bder Berab-
fhiebung fonne er als Gegengrund nidyt anertenmnen;
benn den Gemeinden und Landireifen fei bdie beab-
fichtigte $HerabfeBung ber Sdiliiffelzumweijungen auf
einen Kopfbetrag von 2.50 DM bereits durd) Minifte-
rialent{dhlieBung redpgeitig mitgeteilt worden, fo dah
diefe {idy Dei ber ufftellung ihrer Haushalte darauf
hatten einftellen fonnen. MWenn der Gefehentwourf alfo
erft Cnde Geptember DHitte verabjdiedet werben fon-
nen, wiren den Gemeinden feine finanziellen Nachteile
erwadfen.

DOberregierungsrat Dr. Friedrid) mwiberfete
{ich bem Borwurf einer ungeniigenden Vorbereitung der
Borlage. Die Staatsregierung fei bewupt davon aus-
gegangen, dap bet ber Borlage des Gefejentwurfs das
Crgebnis Der Probeberednung nody nidht wvorliegen
tonne. Er fet in der Lage, jede gemiinjhte Austunit
itber die Belaftung von Stadbt- und Lanbireifen fowie
iiber Die eintretenden finberungen zu geben. Bei der
Durdfithrung bder Bejtimmung gebe es ver|dhiedene
Moglichteiten. Es Ednnten entweder blop die Ausgaben
auf dbem @ebiet der Rriegsfolgenhilfe ober die Aus-
gaben ber gefamien Fiirforge mit ausgeglidhen wer-
ben. Weiter et ein Ausgleid) des Fiirjorgeaufmwands
nur innerhalb dber Landireife und nur innerhalb der
©tabdtfreife ober aber gwifden Den Dbeiden Gruppen
sufammen moglich.

Abgeordneter KR aifer eradiete den in § 1 3if
fer 2 vorgefehenen Wusgleid) auf dem Gebiet der Fiir-
jorge  im $inblid auf die Leiffungsfihigieit und die
Gteuerfraft der eingelnen Begirfe fiir notwendig.

Abgeordneter D. Strathmann jdiug vor, die

‘umftrittene Bor{drift des § 1 Biffer 2 etwa durd) fol-

gende Formulierung 3u erfegen:
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Die auf die Stadt- und Lanbdireife entfallenden
Sdlitflelzumwetjungen werden gu 60 Progent nad
ber KRopfzabl, gu 40 Progent nady dem Berhalinis
des ungedectten Fiirjorgeaujmwands der Stadt-
und Landfreife verteilt.

Dberregierungsvat Dr. Friedrid bhob Jervor,
dies mwdre nur dann mbglidh), wenn man fid) iiber bie
Auswirfungen, bdie el jeder in Betradht zu iehenbden
Moglichteit vollig verfhieden feien, bis ins legte tlar

wdre.
(Unruhe und Jurufe bei ber SPD.)

- — @s tut mir leid, bap i die eingelnen Beftimmungen
genau wiedergeben und das Wefentliche herausgreifen
muB. I lefe nicht vor, jondern idy bringe nur die
widytigiten Ausfiihrungen.

Abgeordneter Dr. Hoegner betonte, dap der
BGefeggeber die Art und Weife der Schliiffelzumeijun-
gen 3u beftimmen habe; diefe biirfe nidht dem Ber-
waltungsermefjen {iberlajfen bleiben. 2Ubgeorbneter
Dr. Bed ftellte jidh unter diefen Umijtdnden auf ben
Gtandpuntt, dap § 1 Jiffer 2 im vorliegenden Gejes-
entwurf geftrichen unbd nady BVorliegen der Unierlagen
im Geptember bem Landtag in Form eines neuen Ge-
fegentwurfs vorgelegt werden joll. Abgeordneter Wi m-
mer hob vor allem Dervor, dbaf ber Stadte- und
Landfreisverband Ddem Gefegentwurf nady reifliden
Befpredungen ihre Jujtimmung gegeben haben.

Minifterialrat Dr. Mang madyte darauf aufmert-
fam, bap im Hinblid auf die Grgebniffe der Probe-
berecdhnungen des Statiftijhen Landesamts bie Leiben
beteiligten Minifterien von der in § 1 Jiffer 2 des Ge-
fegentwurfs vorgefehenen Regelung wobhl gar feinen
Bebraudy madjen fonnten. Wenn bdiefe Beftimmung
allein nadh) dem ufwand fiir die Kriegsfolgenbilfe
burdygefiihrt wiirbe, wiirden bie Stadtfreife im Biertel-

_ jabr insgefami 776 000 DM weniger, bie Landfreife -

gufammen um diefelbe Gumme mehr an Sdfliiffelzuwei-
fungen erhalten.

Auf Antrag der Beridterftatter murde I)terauf §.1
Biffer 2 geftrichen.

Der Beridterftatter erinnerte bet § 1 3if-

fer 3 an bdie auf Grund des findberungsgefeses vom

6. April 1950 eingetretene Sentung des Kopfbetrages
von 4 Mart auf 3.50 Mart. Gr beantragte jedod) im
Hinblicd auf die in § 1 Biffer 1 bes Gefegentwurfs ent-
haltene Crhshung des Gefamibetrags Juftimmung zu
ber JFajjung. Der Mitberidyferftatter befonte
aud) feinerjeits den Jufammenbang der vorliegenden
Beftimmung mit § 1 Biffer 1. Oberregierungsrat
Dr. Friedrid legte bar, dap infolge Des Abbaus der
Jwangsbewirtjdaftiung die HerabjeBung des Kopfbe-
trags beredhtigt {ei. Abgeorbneter $H a as erfundigte fich
nad) der Stellungnahme des Stadt- und des Landireis-
verbanbdes zu dem Jnbalt der Veftimmung in Jiffer 3.
Oberregierungsrat Dr. Friedr i) teilte mif, dbap von
Den Berbinden zwar eine ausdriidlidhe Juftimmung
nidht gegeben turde; der Lanbdireisverband hobe er-
tldrt, er begriipe die €rhohung um 10 Millionen und
bebautere die Senfung um 9,2 IMillionen.

Minifterialeat Dr. Mang beftitigte, baf mit Den

Lerbinben eine eingehende Crirterung ftattgefunden

hat. Man tonne von den Stadtireifen nicht verlangen,
pap fie einer Hevabjesung der Juweifungen freudig gu= -
fitmmen. Mit einem ernjtlichen Wiber{prudy fei jedod
von vornberein nidt zu rednen gewefen.

Der Mitbericdhterjtatter bemertte, Die gange
Regelung miiffe unter dem Gefichtspuntt beurteilt wer-
Den, dap den freisangehdrigen Gemeinden, von denen

Die metften foft fein Gewerbefteuerauftommen Ditien,

bopere JBujdiijfe augebilligt werden miiBten. Er bean-
tragte gleich bem Beridpterftatter, § 1 Jiffer 3
auguftimmen.

Auf Bor[dhlag der %erlcbterftatter nabm der Aus-
fcbufa § 1 Biffer 3 und 4 in der Fajjung der Vorlage an.

§ 1 Biffer 5: Der Bevridgterftatier erildrte
fidg auf Grund der ihm ugegangenen Mitteilung, dap
bie Organifation bes Poligeimejens in den fleineren
Gtidten neu geregelt werden jolle, mit bem Wortlaut
der Regierungsvorlage einverftanden und beantragte
Sujtimmung.

(Buruf des Abgeordneten Stod.)

— Jh verlefe bei weitem nidht bdas ganae Srototoll,
$err Kollege.

(Buruf von ber SPD: €s langt uns jdhon fo!)

Die familichen Paragraphen bdes Gefefentmwurfs
wurden in Der Folge auf Untrag der %ertcbterftatter
argenommnen.

Jh bitte das Haus, diefen Bejdliiffen beizutreten.
(Ubg. Gtod: Ma alfo.)

Prdjident Dr. Stang: I dante dem Beridhterftat-
ter, mdchte aber auf § 19 Adbjag 2 der Gejchifisordnung
aufmertfom machen:

Der BVeridht bat jidh auf eine furge Jufammen-
faffung der Anjichten und Untrdge des Ausjdufies
3u befchranten.

J bitte, diefe Beftimmung in Sufunft 3u beadhten.
Dieje Bitte richtet fich nidht bloB an ben Herrn 2bge-
ordneten Wnton Mater als Beridhierftatter, {onbdern
auch an Dden eirien ober anbderen 2Abgeordneten, ber fich
davon betroffen fithlen fann.

Sy bitte SHerrn Ubgeordneten Dr. adyerbauier, den
Bericht Des ERecI)ts und. BVerfaffungsausidufjes vor-
autragen. : .

Dr. Cadgerbauer (CSU), Beridterftatter: Meine
Damen und Herren! Sie fehen, weil i) nidhts in Dder
Hand habe, dap mein Beridht turg ift.

Der Redis: und - Verfaffungsausihup bhat gegen
ben Befefentwurf feine redhtlichen Bedenfen erhoben.
Nur in einem Puntt habe ih mih dber Stimme enthal-
ten, ndmlich wegen des § 4. Jd) bin aber vom gefamten
%usfcbufg, liberftimmt worden. TMehr habe iy mcf)t 3u

berichien.
(Beifall.)

Prafivent Dr. Stang: Meine Damen und Herren!
Bevor wir in die Mittagspaufe einireten, mbchte ich
nod) einer Bitte entfpredhen: Der SHerr Ubgeordnete
$Houpletter. hat mid) mit Rildfidht darauf, dap er ab-
reifen mufp, erfudht, ben Punit 8 ¢ der I)euttgen Tages=
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ordnung nod) 3u erledigen. Jh Habe mit dem Herrn

Beridhterftatter Filblung gensmmen und gehdri, dap

per Bericht nur drei Minuten in AUnjprud) nehmen

wirb. J@ bitte bas Haus aljo, bamit einverjtanden zu

fein, dap Punft 8 ¢ ber Tagesordnung vorausgeroms=
men wird:

Atiindlider DBeridht des Uusiduljes fiiv die Ge-
{ddftsoronung jum Sdreiben des Staatsminijfe-
_tiums der 3ujtiy befreffend Aufhebung der Im-
munitdf oes 2Abgeordnefen Haufleiter (Bei-
lage 4217).

Der SHerr Ubgeordnete Bezold Otto hat als Beridyt=
evitatter das Wort. '

Besold Dito (FOP), Beridhterftatter: Meine Damen
und SHerren! Der Sadye liegt folgender Tatbeftand u-
grunde:

Auf der Begirtsverfammiung der Deutjden Ge-
meinjdaft in Amberg am Sonntag, 16. Juli 1950, Hat
ber Lanbdtagsabgeordnete Auguit Haukleiter gum Teil
dem Ginne nad), gum Teil wortlidy folgendes erflart:

»Dr. Hundhammer ift ein fatholijer Fajdift, der
die Madht ber KRirche iiber den Staat erfdmpien
will. Bundesfinangminijter Schaffer ift ber Schritt-
madjer des Boljdewismus, und wenn id) Stalin
mdre, wiirbe i ihm Dden hod)jten Somwjetorden
tiberreigen. Und nun fomme i zum Wintler,
dem Lanbdrat hier. I fage das aber nicht, weil ich
jegt in Amberg bin, fondern i) jage bas itberall
in Deutjland in allen Verfammilungen, wo id
hintomme. Wintler hat einen Heimtehrer, der mit
pem Deutj@en Kreuz in Gold ausgezeichnet ijt,
als Kriegsverbredyer begeichnet.” ,

Wegen diefes Tatbeftandes hat Dr. Winfler Strafan-
trag wegen Beleidigung bei der Staatsanwaltidhaft ge=
ftellt. Die Staatsanwaltidhaft hat uns ben ALt uge-
[eitet, um 3u Der Frage Stellung zu nehmen, ob die
Jmmunitdt des Abgeordneten SHaupleiter aufgehoben
werden {oll. »

Der Ausidyup befakte {ich in 3weit Gigungen mit dex
Angelegenheit. In der erjten Sigung fam er zu Der
fibergeugung, dap Haugleiter gu der Sadye gehdrt wer=
Den jolle. In der gweiten Sijung wurde Houpleiter ge-
port. Gr bhat ausgefiihrt, der Tatbeftand binjichtlich
Dr. BWintlers fei richtig, Das beipt, er habe wenigjtens
pem Ginne nad) die Worte gebraudyt; aber aud der
Tatbeftand {timme. Er felbjt {ei dafiir und bitte, {eine
Immunitdt aufgubheben, damit die Sade gerichtlich ge-
fldrt werben fonne.

Der Ausihup fam gu der Auffafjung, dak die Be-

hauptung gegeniiber einem Manne, der {o im Bffent-
lichen Qeben jteht wie Herr Dr. Wintler, {o jhwermie:
gend fei, baf man nidht uftimmen fonne, den Abge-
ordbneten $Haupleiter durdy die MNidtaufhebung der
Immunitat davor zu jdiigen, bap bder Abgeordnete
Dr. Wintler ein Beleidigungsverfahren gegen ihn durd-
fithren lafje.

So ift der Ausiup dagugefommen, die Jmmunitit
des Abgeordneten Haupleiter aufzubeben. Jd) bitte Sie,
fih biefer Entfdeidbung angufcliefen.

Prafident Dr. Stang: Das Wort hat der Herr Ab-
geordnete Houpleiter. : o

ganfleiter (jraftionslos): Hohes Haus, meine Da- -
men und Herren! Jdh bitte Sie ebenfalls, dem AUntrag
bes Gejddftsordbnungsausiduiies auf Aufhebung meiner
%mmgnit'dt ftattzugeben, und 3war aus folgendem
rund:

Der Fall, um den es hier geht, bedarf unter allen
Umijtinbden der gerichtlichen Klirung. Es ift notwendig,
baB ber Tatbeftand unterfudht wird. Die Bemerfung,
bte mir in Bezug auf Dr. Hundhammer unterftelit wird,
ift vollig jinnentitellt. Jdy habe feinen fonfeffionellen
Nusbrud gebraudpt. I gedente nicht, eine fonfeffio-
nelle Auseinanderfelung zu fithren. I habe Dr. Hunbd-
bammer {achlich fcharf angegriffen. Das Wort ,Eatho-
li{h” ober ,evangelif®” ift in meinen Wusfiihrungen
nicht gefallen. Jdh) modhte fagen, da i) Lonfeffionelle
AuseinanderfeBungen grundjdylid) von jeher abgelehnt
habe und aud jeht nidht fithre. Meine Auseinander-
feBung mit Dr. Hundhommer Degieht jich auf vbllig
anbere Dinge.

Aber gum Fall des Heimbehrers, um den es i) hier
brebt, dbarf id) folgendes eriliren. Jdy habe hier eine
eibesftattlidhe Crilarung eines Herrn Karl Eisloffel aus
Amberg. Der Tatbeftand, um den es geht, ift folgender:
I habe obne perionlidhe Beleidigung lediglich diefen
Zatbeftand in meinen Verjammlungen ur Distuifion
geftellt. Jch werde es aud) weiterhin tun miiffen, bis
biefer Tatbeftand gefldrt-ift.

Die eidesitattliche Berfiherung lautet folgenbder-
mafpen:

Jdy ertlare an Cidesftatt, dap i) mich im Mir3
1946 perionlidy und ordnungsgemdp. bei gleid)-
eitiger Borlage eines Bewerbungsidreibens, Des
Fragebogens und eines Lebenslaufs beim uftindi-
gen Lanbdrat Des Landratsamts Amberg Dr. Wint-
ler um eine 2Anjtellung bewarb. Ju meiner Perjon
folgende Angaben: Jd) bin 39 Jahre alt, ehemali-
ger Offizier der Auftldrungsiliegertruppe, 70pro-
gentig {dhwerfriegsbe{dibdigt (unter anberem jwei
Gtediplitter in ber rvedhten SHerzfammerwand).
Ausgeichnungen:

— einige Ausgeichnungen, darunter das Deutide Kreus
in Gold —

Nadh Cinfidhtnahme meiner Papiere, vor allem Des
Fragebogens, {hleuderte mir LQanbdrat Dr. Wintler
wortwdrtlid) ins Gefidht: Sie tommen fiir eine 2An-
ftellung nidt in Frage. Sie find ein Militarift und
Rriegsverbrecher. Wir haben gang anbere Leute,
als Sie es find.

Jch bin ber iiberzeugung, dap der Kollege Winfler redht
Hat, wenn er midy vertlagt, falls diefe eidesjtattliche Ber-
jicherung nidht ben Tatfachen entfpricht. Jh perjdnlich
aber bin der libergeugung, dap diefe eibesitattliche Aus-
fage, bie burdy dhnliche Ausjagen anberer Minner be-
ftatigt wird, den Tatfadgen entpridt. Da es {idh) um bie
Srage der Chre eines Heimbehrers hanbdelt, der be-
{chimpft worden ift, obhne iy bamals — 1946 — weh-
ren 3u fonnen, bitte id) den Bayerijhen Lanbdtag, in
diefem Fall meine IJmmunitdt aufubeben, dbamit auf
bieje LWeife der Fall endgiiltig gefldrt merden fann.
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Prdjivent Dr. Stang: Jh mochte meinen, Herr Kol-
lege Haupleiter, dap es, bevor die Sadye ihre geridytlidhe
RKldrung gefunden hat, nidt gang angemefjen und fair
vont Jhnen wdre, diefe Behaupiungen weiter aufredht-

auerhalten.
' (Gebr ridhiig!)

Wimmer (SPD): Cr hat ja nidhts anderes als jolde
Dinge. Da find nod)y mehrere {oldhe da, die nur mit
Drectfprigen anderen gegeniiber im LQande Agitation
betreiben fionnen.

Prdjident Dr. Stang: — SHerr Abgeordneter Wim-
© mer, id) Ditte Gie, {idh) gu mdkigen.

Haupleiter (frattionslos): Jd) darf iagen Jeber, der
meine Verjammiungen anbirt, weip, dak i fehr jad-

li) argumentiere.
(Laden.)

I modyte aber erfliven, bap es fid) hier um eine
grundiiglidhe Frage hanbelt, die meiner AUnfidht nach
grundjaglic) getlirt werden mup. Diefer Fall geht weit
iiber bas perjonlide Jnterefle hinaus. €s liegt ein jad)-
liches Jntereffe vor, und es ijt vdllig unmoglidh), bap
man verjudyt, mir die Vertretung der Chre eines Heim-
tehrers unmoglid) 3u maden. .

Prifident Dr. Stang: Es befteht audy jedenfalls
nidyt die Wbficht, Ihnen diefe MoglidhLeit u nehmen.
Jh hobe vorhin nur darauf hingewiejen: €s ent{pridt
meinem Empfinden von Fairnep und Anjtindigteit
nidt, wenn man in einer AUngelegenheit, die nocb ber
gerichtlichen RKldrung bedarf — und Sie wiinfdjen fie
ja —, troBbem bie alten Behauptungen wieder auf=
fellt. Das ift meine Auffaffung.

(®ebr richtig!)
— SHerr Abgeordneter Haupleiter!

Haufyleiter (frattionslos): I modyte feftitellen, daf
fiitr mid) die eibesitattlidhe Crilirung eines Mannes
von biefem Gewidhyt burdyaus ausreidyend ift. Wenn ber
Serr Kollege Dr. Winiler eine {old)e eidesitattliche Cr=
tlarung bejtreitet, Dann ift es {eine Ungelegenbeit, die
Begenargumente vorgubringen. J& perfoniidy habe
nicht den mindejten Anlap, an diefer eidesjtattlichen Cr-
tlarung gu gweifeln. Sonit wiirde id) {ie micht vorlefen.
I wiirde einen Fehler machen, wenn id) jelt ploglid
Bweifel an Dder Ausfage diefes $Heimbehrers duBern
wiirbe. I werde aljo erfliren, baf id) diefen Tat-
beftand fiir giiltig holte, beftitigt durd) bas MWort eines
Sietmtehrers, ber ehemaliger Dffizier war. Und id
werde dabet bleiben und aud) meine Freunbde bitten,
diefen Tatbejtand gu vertreten, wie ich es felbit tue.

(Abg. Dr. Wuplhofer: Haben Sie eine andere
Ehre wie wir?)

Prafivent Dr. Stang: Warum aber bejteht der Herr
Abgeordnete Haupleiter darauf, daB er weiterhin das
Wort hat, diefe BVehauptung aufuftellen, wo er doch

(Abg. Wimmer: Weil dies zu feiner Methode

gebort; {onjt hat er nidhts.)
felber um die Aufhebung dber Immunitdt jum Jwed
der geridhtlichen Klarung nadiudt? '

(Berjdiedene g[etcbaetttge Burufe, darunter von

her SPD: Cr arbeitet nie mit, er fommt blop

aum Rrama[[macben') ’

Der [ogifche BVorgang wdre doch, daf erft einmal die
gerichtliche Kldrung ftattfindet, und bap bdie Behauptung

- nur aufrechterhalten werden fann, wenn die Unter-

juchung guguniten Ddes 2Ubgeordueten Haukleiter aus-
gefallen ift.

(2Ubg. Kaifer: Cr ift 1945/46 bei uns zu gut
behandelt wordei.)

Haupleiter (fraftionslos): Jh darf grundfaglich fol= .
gendes jagen: Mir it nidt betannt, bak der Herr Lanbd-
tagsprdfident in der Qage ijt, einem Ubgeordneten Vor-
fepriften dariiber au maden, welde Crilarungen er vor
ber Offentlidhieit abaugeben hat. Die Auseinonbder-
feungen bariiber, ob mein Berfahren richtig ober nicht
ricdhtig ift, werden vor der Sffenilichfeit und vor dem
Gericht gefiihrt. Der Herr Lanbdiagsprdfident hat bis
jet nicht die Moglichteit, gegeniiber dem, was ein 2Ab-
geordrieter in der Verfammlung ausgufagen hat, eine
Art von Jenfur oder aud) nur von beratender Tdfigleit
ausauitben. Das modyte iy bier gang eindeutig feft-
ftellen.

(Abg. Helmeridhy: Da fehlt es am. Chavalter.)

3 barf grundiailid zur Frage der Immunitat in
biefem Fall aud) nod) etwas anbderes jagen. Mir {dheint

Der Lanbdiag eine Jehr widhtige grundiaylide Entjdei-

bung gefdllt 3u haben, jiir die ih fehr dantbar bin. €s
hat ndmlid) {Ghon gewidptigere Beleidigungen in diefem
hohen SHouje gegeben, bei denen die IJmmunitdt nidt
aufgehoben wurde. Jh erinnere daran, daB im Falle
Lori, der Dbehaupiete, bap bder Sirafvollzug in der
Demotratie {dhlimmer und iibler fei als unter ber Dif-
tatur, bie Immunitdt nidht aufgehoben wordben ift. I
freue mich und bin dantbar fiir den Be[dhlup des Land-
tags, in folden Fallen grundidplih eine gerichtliche
Kldrung herbeizufiihren. Wir werben aber nidht zdgern,
aucd) bet anberen Beleidigungen mit der notwendigen
Gdydrfe quf diefen Prdzedengjall hingumweijen; benn es
ijt etne finderung ber Methode Des Lanbdtiags, ein Pri-
gedengfall. Unbd biefer Pragedenzfall wird von uns ent-
fpredhend angewandt werben.

Sch dbarf gum Sdlup bitten, im Snterefle der Ghre

Des Seimtehrers meine Immunitdt aufzubeben, dDamit

per Fall vor Gericht gefldrt werden fann.

“Prdfident Dr. Stang: SHerr Ubgeordneter Haup-
leiter! Bundd)t midte ich feftitellen, dap der Aus{idhup
felbft bie Uufhebung der Immunitit befdloffen hat.
Weiter modhte i) Jhnen fagen: Der Prdfident Gkt es
fig nidht verwehren, feine Unfidht gum Ausdrud 3u
bringen, ob es den Begriffen ber Fairnep und der 2An-
ftandigteit entpricht, trof bes Willens, eine Uuftld-
rung burd) das Geridht herbeizufiihren, nod) weiterhin
auf den infriminierten Siuferungen 3u bejtehen unbd fie
gu gebraudyen. Diefes Redht ber Meinungsduperung
laffe i mir nidyt nehmen. Jd)y fann feinem 2Ubgeord-
neten etwas verbieten. Jd) habe hHier nur meine Mei-
nung und, wie idy glaube, die iibereinjtimmende Mei-
nung Ddes gropten Teils der Mitglieder biefes Haufes
gum Ausdrud gebradt.

(?Ibg 31etfcf) Das. entfprtcf)t aud ber Bejdhifts-
orbnung.)

bas TWort bat Der fyerr %bgeorhnete Dr Qadjerbauer.
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Dr. Cadperbaner (CSU): Meine Damen und $Her-
ren! Jd glaube es nidht, dap der $Herr Ubgeordnete
$Haupleiter diefe LuBerungen gebraud)t, um bdie Chre
biefes SHeimtehrers wiedberherzuftellen. ‘

(Gebr gut!)

Geine Wiotive find nad) meiner fiberzeugung ganj an-
Dere; denn fonjt miiBte er fich bamit begniigen, dap bie
Nngelegenbeit vor Gericht behandelt wird.

Nun muB ih aber nod) etwas fagen: Wenn ein
Mann dret Jahre lang feine Gelegenheit wabrnimmi,
um jeine €hre gu verteidigen, bann habe id) die aller-
groften Vedentfen, ob feine Angaben tatjfichlid) Glau-
ben verbienen. ’

, (Sebr gut!)

Prdjident Dr. Stang: Die Distuffion ift gefdhloffen.

(Abg. Haupleiter: Jd) habe ums Wort gebeten!
— Buruf linfs: Der foll anjtindige Arbeit im
LQanbdtag leiften, dann fann er redenl)

— $err Abgeordneter Haupleiter!

Haufleifer (frattionslos): Jundd)t darf id) jagen:
3y babe hier auf Grund einer eidesftattlidhen Crild-
rung gang eindeutige Feftjtellungen getroffen. Jch
darf hingufligen, dap ich fie mit feinerlei perjtnlichen
Beldimpfungen oder Beleidigungen des Ubgeordneten
MWintler perbunden habe. I habe lediglid) den Tat-
beftand feftgeftellt. Diefer Tatbeftand ijt deshalb von
Jntereffe, weil ohne Jweifel fehr viele Soldaten Wert
darauf fFegen, au wiffen, wie das Parlament und wie
die Offentlichleit heute iiber fie Denten.

(Buruf: Eine Ungeheuerlichleit!)

Aus diefem jacdhlihen Grunbde habe id) die Crfldrung
bes ehemaligen Goldaten Eisloffel gur Debatte gejtellt.

(Abg. Bigler: Eine Ungezogenbeit.)

Cs it das gute Redt des Herrn Ubgeordneten Dr. Wint-

ler, dieje Ausfage gu bejtreiten. Jd) perionlich habe aber
feinen Anlaf, fie fiiv unwabr gu halten, und ftehe des-
halb dazu, fie fiiv wabr gu halten. Wenn der Herr 2Ab-
geordnete Dr. Wintler nadweifen fann, dak fie nidt
pent Tatjaden entfpricht, was iy fiir vollig ausgefdlof-
fen halte — meiner Anfidht nadh entjpridt fie dben Tat=

fjachen —, bann ift die Frage entichieden. Bis dabhin |

aber bin ich iibergeugt, dap diefe Ausiage ber Wabr-
beit entipridht. _ o

Prdfident Dr. Stang: Wir jtinunen ab. Der Untrag
bes Gejdhiftsordbnungsausjduifes lautet, bdie Immu-
nitdt des Wbgeordneten Haupleiter ur gerichtlichen
Rlarung bdiefer Angelegenbeit aufzubheben. Jch bitte die-
jenigen, welche o befdliefen wollen, {id) von den Sijen
3u erbeben. — Jdh bitte um die Gegenprobe. — Das
etrftere mar bdie iibergrofe Mehrheit. Die Aufhebung der
JImmunitit ift bejdloffen.

Nun jdlage ich vor, bie Sijung gu unterbrechen und -

gemdp Dem gefirigen Befhlup des 2lteftenvats um
14.30 by fortzujehen. ‘

(Die Gifung wird um 12.05 Uhr unterbrochen.)

s

Die Sigung wird um 14 Uhr 42 Minuten durd

_ ben Prafibenten Dr. Stang wieder aufgenommen.

Préfivent Dr. Sfang: Die Sifung it wieber auf-
genommen. -

Sunddit Hhabe i)y dbem Haus folgende Mitteiltng
au maden: BVon dbem Herrn Ubgeordneten Stod und -
Genoffen ift ein Initiafivgefehentrourf betreffend An-
erfennung afs raffifd, religids und politijdy Lerfolgter
porgelegt worden. Jdy ihlage dem Haufe vor, den Ent-
wurf bem Ausidup fiiv Redhts= und Verfaffungsfragen
au itbermweifen. — Es erhebt {id) bagegen fein LWiber-
jprudy; es it o bejd)lofjen.

Ferner liegt ein Dringlidfeitsanfrag der Abge-
orbneten Stod und Genojfen vor:

- Der Lanbdtag wolfe befhliefen:

Gemdp Urtitel 25 der Verfaffung wird ein
Ausiup gur Unterjudhung der Vorghnge beim
Bau bder Hiaufer der Forjtvermaltung in Geifel-
gajteig eingefeBt.

Diefer Antrag ift nad) dem Wunjd der Aniragjteller
als Dringlichteitsantrag su behandeln. Wenn fid) fein
Widerprudy aus dem Haus erhebt, jtelle ich feft, dah
bas $Haus die Dringlichleit anerfennt. Die Art der Be-
handlung ift eine anbere Frage. Junidit wird der An-
trag infolge Der eben ausgejprodjenen Anerfennung
als Dringlidhteitsantrag auf die Tagesordnung bder
morgigen Gijung gefeft; dann wird erft dariiber Re-
Iehluf gefat ) |
Ftady Artitel 25 ber Verfafjung ift der Landtag be-
rechtigt und auf Untrag von 25 Mitgliedern verpflich-
tet, joldhe Unterjuchungsausidiiffe eingufegen. Der An-
trag wird alfp morgen auf der Tagesordrnung er-
fchetnen. .

Wir fahren dann fort in der Beratung des

Cntwurfs eines Jweifen GejeGes jur nderung
Oes Gefees iiber den Finanjausgleidh jwifden
Staat, Gemeinden und Gemeindeverbdnden (Bei-
lagen 4142, 4213).

Sum Wort ift gemeldet der Herr Abgeordnete
Wimmer; id) erteile ihm das Wort. ,

Wimmer (SPD): Meine fehr verehrien Damen und
$Herren diefes hohen Hoaufes! Jd) fehe mich leiber ge-
nbtigt, Jhre Jeit etwas in Anfprudy su nehmen, und
jwar mwegen dbes Jweiten finderungsgefeges {iber den
Finangausgleid.

Als wir im Jahre 1948 in langwierigen Beratun:
gen Dbas @efel iiber den Finangausgleid) wijden
Gtaat, Gemeinden und Gemeindeverbinden gejdhaffen
haben, ba ift lang bariiber gefprochen worden, wie
Denn eigentlich nach dbem Wegfall der friiheren Staats-
poligei die Berhaltniffe swijhen bem Staat Bayern und
all ben Gemeinden, die nummehr nad) Anordnung der
Militdrregierung eine gemeindlide Polizei haben mufp-
fen, fiir beidbe Geiten einigermapen iragbar geregelt
werden fonnten. Befanntlich ift dann ber Urtifel 7
vorgefchlagen und am 18. Augujt 1948 vom. Landtag
befchlnfien worden, deffen Abjal 1 lautet:

Die Gemeinden erhalten fiir jeden {ibermwiegend
‘mit polizeilichen Dienjten bejchdftigten gemeind-
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lichen Polizeivollzugsbeamten einen Jujdup von
jabrlih 3000 DM. Bet einer Neuerridhtung bder
Bemeindepoligei oder einer Erhshung der Polizei-
ftarfe ift BVorausfesung ber Jujchupgewdbhrung,
Dap die Neuerrichtung ober Erhdhung pom Staats-

minifterium bdes Jnnern als notwendig anerfannt

wird.
.Sin Abjak 2 des gleichen Urtitels ift feftgefent:
Die Gtaatsminijterien des Jnnern und der Fi-

nangen werden ermddyigt, flir die Lanbeshaupt-
jtadt Miindhen eine Sonderregelung gu treffen.

Nun fann idy leiber nidhts bafiir, dak id) dergeit auch
ber Bertreter Der Landeshaupitjtadt bin. So bin idy ge-
- nitigt, nadpem mein Borjdlag im Houshaltsausijdup
nidht gewiirdigt worden ijt, an bas Plenum heranzu-
treten.

Borausjdhiden modte ich: Bei der Bemefjung Der
Poligeitrifte einer Stadt joll nady den MWeijungen der
Militarregierung jo verfahren werden, dap auf je 1000
Einwohner 3 Polizeitrdafte treffen. Miindyén hat ur
Beit 842 000 Cinwobhner; wir wiirden aljp — wenn
wir eine runde Jahl von 840000 gugrunde legen —

2520 im Poligeivollzugsdienft ftehende Sdufleute und

RKripo-Beamte haben. Wir haben fie aber nid.
(Abg. Begold Otto: Gott fei Dant!)

— Ja, Herr Kollege Bezold, wenn Sie Gott fei Dant
jagen; &te tonnen nadher ruhig Jhre Bejduverden
vorbringen.

(Abg. %-enatoib Dito: Das fute id) {honl)

Wir Hhaben anndbernd 2140 Mann. Wir haben im
vorigen Jahr, um Den verjdiedenartigiten Ungriffen
einigermafen gerecht zu werden, bejdloflen, uns haus-
haltsmapig auf 2200 Mann u bejdrdnten. Im Jahre
1932 —.es war ja alles {Gon ba unter der Sonne und
filr uns beginnt die Jéit niht erft mit 1945, wie fie
bet den Nazi mit dem Jahre 1933 begonnen hat; es
war aud friiher jhon etwas da — hatten wir in Miin-
den bet 730000 Cinwohnern 1600 Rolieifrifte, zu
denen nod) 1200 Mann tafernierter Staatspolizei fa-
men. €s waren alfo im Bedarfsfall in Miindyen 2800
Mann an Poligeifraften verflighar; dagu fam nad) die
Gtandortmannihaft des feinerzeitigen Reichsheeres.

Und nun, meine Damen und Herren, mbhte idh
Jhnen einmal einen iiberblict dariiber geben, wie bie
Bevdltetung von Miindjen Heute ausihaut. Sie wiffen,
wie fid)y dbie Bevdlferung Miindyens frither gufammen-
gefesst hat. €5 war eine gewadlene, im Laufe der Jeit
atflimatifierte Bevolferung.

(2bg. Begold Otto: Wie afflimatifiert? Braun?)

— MNun ja, vor 1933 hatten wir farbenmdpig alles bei-
einander, da haben alle Schattierungen eine Rolle ge-
{pielt. Aber immerhin war es {o, bap die Ginwohner-
ichaft diefer 730 000 Menjchen umfajfenden Gropitadt
-eine andere Bufammenfegung aufwies, bas heikt, dah
bie meijten Menjden lange Jeit- in diefer Stabt gelebt
‘haben und in jeder Begiehung bodenftindig waren.
$eute haben wir in Miinden bei einer Einwohnerzahl
von 840000 eine -Jujammenfeung, bie einem, wenn

man bie Dinge genau betradytet, {hon allerhand Sor-
gen bereiten fann. Jd) midyte Jhnen — und vormweg
pen Serren, die als Abgeordnete vom Lande nady Miin-
den fommen — jagen, dbap wir nad) bem Stand vom
1. Juti 1950 in Miinden 94 317 Menjchen Hhaben, bie
gum Rreis der jpgenannten Coatuierten von auperhalb
Miindens jowie gum Kreis der Fliichtlinge und Aus-
gewiefenen gehdren. Diefe Jahl teilt {id) wie folgt auf:
7305 @oatuierte aus Berlin, 13 344 Coafuierte aus der
Oftzone, 28 359 deut{dje Fliid)tlinge aus den Gebieten
Bitlich) der Ober-Neipe-Linie, 26 495 bdeutfhe Ausge-
wiefene aus der Tjdedpojlowatei, 2086 beutide Aus-
gewiefene aus lngarn, 13 941 bdeutfche usgemiefene
aus ben librigen Ldnbdern phne Ojterreid) und 2787
deutfdje Uusgewiefene aus Ofterreid). Diefe 94317

 Menjden {ind praftijdy in den leften wei RKriegs-

jabren und in der Jeit nady 1945 nad)y Miindjen ge-
fommen. :
(Buruf bes Ubgeordreten Predhil.)

— BewiB, id) weiB, es gibt Landitriche, die progentual
eine ftirfere Belegung mit Fliidhtlingen und Ausge-
wiefenen aufzuweifen haben. Bei uns find es, auf eine
Gejamteinmohnerzahl von 840000 umgerechnet, un-
gefahr 11 Progent. Jh weip felber, Herr RKollege
Predhtl, bap es Lanbdireife gibt, in denen die Progent-
aabl ber Fhidhtlinge und Ausgewiefenen 25, 30 und
mebr betrigt. Jd) bitte aber tmmer 3u beriidfichtigen,
dap wir frither” in Miindyen 260 000 Wohneinbeiten
hatten und baB bavon 95000 total gerftdrt und etwa
120000 fo {dhwer angejdhlagen find, dah fie gum grop-
ten Teil heute nod) nid)t bewohnbar {ind. Bei der Be-
trachtung der gangen Frage bitte id) audh nicht ju ver-
geffen, daB wir nod) immer etwa 15 bis 20 000 Men-

* {dhen — wenn nicht mehr — haben, die auBerhalb ber

©tabdt Teben, gum Teil in Miinden geboren maren,
gum Teil johraehntelang in Miinden gewobhnt und ibhr
Befhdft ausgelibt hatten und bdie uns in Unfenninis
per wirtlihen Berbhdliniffe bittere BVorwiirfe maden,
baf wir heute fo viele frembe Menfchen in der Stabdt
Miinchen haben, wahrend fie immer nod) nidht uriic-
{onnen, weil wir fiir fie aud) nicht den bejcheidenjten
Wohnraum gur Berfiigung ftellen finnen. Ju dben Jah-
len, bie i) Jbhnen genannt habe, fommi nod) hinzu,
baB wir im Stabtgebiet von Miindjen 33 000 Auslin-
ber haben, von denen 24 778 24 europdifchen Nationen
und 2000 16 iiberfeeifden Nationen angehdren. Die
lefteren {pielen nidht bie entjheidende Rolle. Die Jah!
ber jiibifchen Mitbiirger betriigt 6274; davon find nur
mebhr — Die anberen {ind ja alle vergaft worben — 167
deut|dher Herfunft. Ferner haben wir nody 4765 Staa-
tenlofe und auBerdem nod) 31 000 Perfonen, bdie fich
jonjt noch irgendmwie gujammenvefrutieren. Dazu fom-
men nody 12700 Perfonen in benr DP-Ragern. Kurj
und gut, man fann jagen, dap ein gutes Biertel ber
Cinwobhner der Stadt Miindhen Menfjdhen find, die aus
allen europdifden Ldnbdern, sum Teil aud) aus {iber-
fee, hier gujammengefommen find. €s liegt mir ferne,
mit meinen Ausfiibrungen irgendein Werturteil iiber

Ddiefe Bujmmmenfebung zu fillen — {hon aus Menjdh- .

lichtettsgriinben —, aber id) darf dodh fagen, man tut
fich beute, fomeit die Poligei eingugreifen hat, dod
{dhwerer, als man fid) ehedem getan bat. Sie wiffen, die
Menjdjen find im allgemeinen nidyt lauter Engel. -

(Buruf: Die Miinchner auch nicyt!)
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— Gelbftverftandlic), aud) da find einige dabet, ih

nehme da alle gujommen. Wir haben aud) friiher {dhon
im eigenen Land Lumpen gehabt, warum joll es heute
feine geben? Das ift dody gang flar, das wiffen alle
PMenjden.

(2bg. Dr. $Hille: 1nd die 30000, die nicht
regiftriert §ind?) \

— Die ermdhne id) deshalb nidht, weil i) nur mit den
offigielten Jahlen arbeiten fann. Jdy weip {don, dah
einige gebntaufend, wenn nidt mehr, vorhanden find,
die irgendwo unter{dliipfen und fich erjt bann polizei=
lich melben, wenn man thnen einmal entipredend nad-
geben fann. Es gibt nody allerhand {oldge duntlen Cle-

mente, bie aus mannigfaden Griinden das Licht des

Iages 3u {djeuen haben.

Jch glaube alfo damit {dhon bemtefen 3u haben, boB
nas Gefamtaufgabengebiet der Poligei in einer o inter-
nationalen &tadt — i) glaube, Miindpen ijt bie intei-
nationaljte Stadt von gang Deut{dhland — etwas
griper und {dwieriger ift, als wenn man es mit einer
bodenftanbdigen, gewadhfenen Bevdlterung u tun hitte.

Gitr Miindgen gilt war die Sonderflajfe. Wir zah-
len aber unjeren Poligeitrdften auf Grund der Tarif-
und Bejolbungsordbnungen im Durdydnitt {p niedrige
Behdlter, baB man jidh mandymal an den Kopf greift
und i) — insbejonbere hinfidhilid) der Wusriiftung —
fragt: Kann man denn das dem Pann, der dod)y Den
Lumpen - entgegentreten oll, zumuten? €s wird ihm
gugemutet. Wir fonnten aber nidt umbin, dod) be-
jtimmte Julagen 3u gewdhren, die wir am AUnfang
nidht gegeben Hhaben. Aber wir mupten uns in Der
Stabtvermaltung allmihliy davon dibergeugen Iaffen,
bap eine Jehrzulage und nody eine andere Julage in
bem gang bejdeidenen Ausmap von im Tag 50 Pfen-
nig — nidyt einmal 1 Mart — notwendig ift.

A bie ermihnten Crideinungen haben dazu ge-
fiibrt, dbaB wir feit der Wahrungsreform alle tedh-
nijden Hiljsmiffel, die fiiv den Cinjay bei ber Polizel
3um Sduf von Leben und Cigentum der Bewohner
geetgmet find, ausgenuBt und bierfliv bebeutende Auf-
wendungen gemadt haben. Dies war feit bem Jahre
1948 in ftnbdig fteigendem usmah der Fall. Jd
midpte nur fiinf Gruppen nennen, um Jhnen ein Bild
bavon zu geben, mie gewaltig fich feit dem Jabre 1948
bie Dinge vertindert haben. Damals hatten wir nad
bem Finangausgleidhsgefe nod) eine Sonbderregelung
au erwarvten gehabf. I weif, die Militdrregierung
hat gegen ben rtifel 7 Abjag II Cinfprucdy erhoben,
aber nidht etwa besmegen, weil Miindyen als Lanbes-
hauptftadt nidt einen etwas bHiheren Jujdup als
3000 Mart hitte befommen follen, jonbern weil feine
Gumme ausgefelt war. Seit bdiefer Jeit bemiiht fih
- Miindjen inftindigft, nad) diefer gefeslichen Regelung
einen beftimmten Anteil 3u erhalten.

Scb barf Sbnen vor Augen fiihren, bafy beifpiels-
weife “auf dem Gebiet des Julagewefens im Sabre 1948
37500 Marf angefallen find, wihrend Hheute im Haus-
halt bes Jahres 1950.813 000 Mart aufgewenbdet wer-
den miiffen. Jd) dbarf Jhnen weiter fagen, dak bder
Unferhalt der Cinvidfungen von 15000 auf 30000 Mart,
bie Strafienbahnfoften von 140 000 auf 265 000 Mart

und die Krajtwagenbefriebsfoffen allein — nur bdie
Betriebstojten — von 85000 auf 238 000 Mart ge-
ftiegen find.

gihnliches gilt fiir die Roften der Polizeijdulung.
€s wird body imimer o viel bdariiber gefdimpit, dap
unfere Poligeifrifte nody nidt ben ridtigen SHIiff
haben, bap jie nod) nidyt ridptig gejdult find. Meine
Damen und $Herren, idy erinnere Sie daran, wie wir
im Jahre 1945 die Poligeifrdfte gufammenfudyen mup-
ten, aus weldjen Kategorien wir unfere Poligei dbamals
ergiingen mufpten. Das bitte idy imumer 3u. beriid{id)-
tigen. Wir haben uns bemiiht, durd) Sdhulung des Po-
lizetperjonals der eingelnen Dienfttraft alfes bas bei-
gubringen, was fie am Anfang nod) nidht gewupt Hat
und aud) gar nidht wiffen tonnte. Die friiheren Polizei=
frifte waren ja alle mebr ober weniger braun befledt,
und die Militdrregierung hat gerabe bei der Poligei
riidfidhtslos Entlofjungen durdygefiihrt. €5 find aus dben
befannten Griinden nicht allzu viele, die wieder herein-
gefommen {ind.

Wenn i) aljo allein die genannten fiinf Gruppen
gufjammennehme, fo haben wir im Jahre 1948 bei der
Sdyaffung bes Finanzausgleidsgefehes fiir diefe Jwede
369 000 Mart im Jahr ausgegeben. Heute wenden wir
auf Grund des Haushalts hierfiir 1747 000 Mart auf,
affo ein Mehr von 1377000 Mart.

(AUbg. Dr. Hille: Hirt, hirt!)

Diefe Ausgabe bleibt Dauernd. Darin find beifpielsweife
nod) gar nidyt eingeredynet die Anfdhaffungstoften der
12 junffttelfenmagen, die wir jesst in Milndyen haben.
S‘Das ijt eine neue Ginridtung, Wer will, fann einmal
“3mwel ober drei Stunden lang nadts mit einem Funt-
ftreifenmagen in Miinden herumfahren; dann wird er
febr bald ben TWert diefer Wagen erfenmen fonnen. Da-
purdy ift {hon mandyer Bagzi,

(SHeiterteit)

der fonjt nidht gefangen worden mwidve, lingjt hinter
Sdlok und Riegel gefommen. Leiber mup idy aller-
dings fagen, dbap mande Geridtsurteile uns hinfichtlich
threr Milde befréembend vorfommen. Jdh) midyte bamit
aber fein Werturteil fiber unfere Geridhte abgeben;
denn der Ridter ift fret und unabhingig, das weip id.

(2bg. Kraus: Was jagt der Herr Kollege Hoegner
bagu?)

— Der Herr Kollege SHoegner wird mir das nidht iibel-
nehmen; er twird audy bejtdtigen, daf sum Teil gang
unwerftinbdlicpe Urteile erlaffen werden.

- @€s wurbe alfp {dhon im Jahre 1948 im Artifel 7
Des Befeges iiber dDen Finangausgleidh) zwifden Staat,
@Gemeinden und Gemeindeverbinden vom 10. Uuguft
feftgelegt, bap die Gemeinde fiir jeden Polizeivollzugs-
beamten einen beftimmten Betrag als Jujdup bdes
Gtaates erhalt und bap fiir die Candeshaupiftadt eine
Sonderregelung getroffen werden foll, Jd) habe mir
nun im $Houshaltsausidhup evlaubt, auf diefe gefeslich
nod) bejtehende Mbglidyfeit 5urucf3ugre1fen, bin aber
nidht auf Gegenliebe gejtofen. Aber idy bin — Sie wer-
den mir das nidt iibelnehmen — gegwungen, heute —
i) Habe teinen {driftliden Antrag eingereicht — bden
Antrag gu ftellen, ber Landtag mbge in Berfolg der
damals fiir Miinden vorgefehenen Sonbderregelung,
die aus den von mir ermabnten Griinden nidht voll-
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gogen worden ijt, be|dyliefen, Daf gu den vorgejdhla-
genen Sdien -— mie {ie enbgiiltig feftgelet werden,
weif idy nidht — fiiv die Stadt Miinden 10 Progent
bingufommen, daB aljo mit andeven TWorten anjtatt
3000 Mart ein RKopfbetrag von 3300 Mart gemdhrt
werden foll. Gollte {id) das Hohe Haus wirtlidh) dazu
nidt aufroffen tonnen, jo wiirde idy angefidits der nad
wie vor beftehenden Sdywierigleiten aber DHerzlidit
barum bitten, gum allerminbdeften einen Jujdlag von
200 Mart pro BVollzugsbeamten zu gewdbhren.

Damit wire nod) lange niht erreidht, dak i) aller

ﬁausI)aItsinrgen begliglich Des Referats I, der Polizei,
entledigt wire. Miv fehlen nod) gang gewaltige Be=
trige. Jch muf Jhnen iiberhaupt fagen, meine Damen
und $Herren, idh ftehe auf Grund der Entwidlung aud
in Miindgen — eg ift namlidh nicdht alles Gold, was
glingt — jest mandymal vor der Frage, wie es benn
mbglich gemacht werden fann, die monatlichen Ber-
pf[td)tungen nod) au erfiillen. Jur Jeit bin ich dazu
nod) in ber Lage. Jh habe auf Grund des Finangaus:
gleichsgefeses und anderer Beftimmungen Grundjfeuer-
ausfall-Bergiitungen zu befommen. Wahrend der erjten
fiinf bis fechs Monate erhalte ich diefe Gelber iiberhaupt
nicht. Bur Jeit fann id) allerdings Uberbriidfungen vor-
nehmen; denn wir muften gur Erfitllung groger Auf-
gaben Anlehen aufnehmen, die gur Jeit ihrem Jwed
nocy nicht gugefithrt werden miifjen. Jnfolgedeffen fann
i mich {hlieplich ein, wei und drei Ponate durch-
lapieren.

Jdh mBchte bem Haus in diefem Jujammenhang eine
anbere Gache mitteilen. Jdh bin wahrideintid) leiber nicht
mebr in der Qage, beim Haushalt der Wohlfahrtsabiet-

»Iung bes Jnnenminifteriums und bes Arbeitsminiite-
riums eine Gadye gu vertreten, die {hon einmal eine
grofe Rolle gefpielt hat, namlid) besiiglich der Inhaber
von Freifahriqusweifen. Als idy m SHerbjt vorigen
Jabres einen Vorftop unternahm, wie es denn mit der
Grfiilfung von Bereinbarungen aus dem Jahre 1947
{tebt, ba jagte man mir, bamit bejchdftige fich die Wobl=
fabrisabteilung bes JInnenminifteriums jdhon feit zwei
Jabren nidt mebr; diefe Ungelegenbheit betreue jet
bas Arbeitsminifterium. Als wir gum Ctat des Arbeits-
minifteriums famen, hiep es, hierfiir ift nidht mehr da
als 500000 Mart. Durd bas Entgegentommen bes
SHerrn Staatsminifters fonnten fiiv alle Gemeinbden, die
gemeindliche Bertehrsmittel haben, nod) 1 Million Mart
aujammengefrat werben.

- Wie verhilt es fih aber in Wirtlichteit? Die Itaji-
Berordbnung vom Jahre 1943 verpflichtet bie Stdibdte,
bie gemeindlide Werfehrsmittel Haben, die R[riegsver=
fehrien bis ein Jabr nacdh Rriegsende fojtenlos zu be-
forbern. Dariiber reden wir gar nidt, dap die Schwer=
bejchdbdigten fahren tonnen, ohne bap jie etwas bezah-
len. Aber es geht auf die Dauer nidht, insbefonbdere in
Der Demoiratie nidht, dHaf eine Stelle jemand etwas
gibt und ben anberen dafiir begahlen [dBt; da gehbren
3wet dogu. Die Verorbnung vom Dezember 1946 iiber
bie Gewdhrung’ diefer Fahriausweife ift in Bagern
nod) nicdht aufgehoben; jie wird meiner Auffajjung nad)
aud) nicht aufgehoben werden.

(UAbg. Donsberger: Sehr richtig!)

— Daos ift gang tlar. Aber, Herr Kollege Donsberger,
ba werden Sie mir nidht unredyt geben: Wenn iy fiir
eine Monatstarte jest 28 Mart nehmen mup, damit
ber ©trafenbahnbetrieb in Miinden nidht banfroit
gebt, dann ijt es ein unbilliges BVerlangen, wenn eine
ftaatlihge ©telle eine BVerordnung herausgibt, dap ber
Prann fahren tann, ohne einen Pfennig zu bezahlen.

(Buruf: Was fiir eine Gtelle?)
— Daos ift wieder eine andere Frage.

Wir haben im Jahre 1947 eine Vereinbarung ge-
troffen — $Herr Miinjterer hat fie bamals unterzeich-
net —, dap jebe Gtadt, die gemeindlihe BVerfehrsmittel
hat, fiir jeben Freifahrtausweis 10 Mart im Monat
von der Wollfahrisabteilung des Jnnenminijteriums
erhilt; dbas anbere gahlen die Stidte {elber brauf, dar-
{iber reden wir gar nicht. Bezahlt wurde aber nichts bis
gum vergangenen Jabr, als ih mir ben Lorjtoh er-
laubt habe. AWir erhielten damals 470 000 Mari, einen
Betrag, der unjerem hohen Untetl progentual entipridht.
Jest ijt diefe Bohlung wieder aus. Herr Staatsminifter

. Rreble hat, wie ich aus dem Haushalt des Arbeitsmini-

fteriums entnommen habe, anftatt 328 Millionen Mart
fiir bie Kriegsbejdhadigten-Leiftungen ujw. teinen roten
$eller mehr, weil diefe Ausgaben vom Bund itbernom-
nen wurdern. :

Jdy darf dem $Haus heute aber mitteilen, avas die
Stadt Miindgen feit Dem Jahre 1947 hitte befom:
men jollen: 2 Millionen Reifsmart und 5,3 Millio-
nen D=Mart. Ein gang Sdhlauer hat, bei den Beratun-
gen in die €nge getrieben, bdie usfludt gebraucht:
RHerr Oberbiirgermeijter, Gie haben fein Redt, das 3u
verlangen, ber Krieg ift ndmlid nod gar nidt aus!
Jnfolgedeffen ift die Berorbnung der Nazi vom Jahre
1943 immer nod) giiltig.” I bin fein Jurift, aber ba
tomme ich nicht mebhr mit; denn wenn i) hunbert NWeen-
{den frage, wann der Krieg u Cnbde gegangen ift, bann

© wird jeder {agen, im Mai 1945.

Gie mogen daraus erfeben, wie ungemein jdwierig
bie Lage ift. I weip, die Shwierigteiten find darin
begritndet, weil -auf der einen Geite jedes Hhalbe Jabr
andere Herren in den BVerwaltungsitellen und Behbrben
figen, wadhrend i bas Glild ober Ungliid habe, feit
1945 ununterbrodjen da u ftehen, guerft an anbderer
Gtelle, und audy friiher {hon etwas gewupt habe. Das
nur nebenbet.

Meine Damen und Herren! Jh hatte Sie aljo nun
dringendjt und herglichit gebeten: Helfen Sie uns ein
tleines biBden, damit die nodh) vorhandenen bereditig:
ten oder unberedhtigten Bejdhwerden, bie iiber bie
NMitndener Polizei gefithrt werden migen, etwas leid-
ter merden und wir nidyt alles aus eigener Kraft maden
miiffen. Jh verfihere IJhnen, jede Crrungenjdaft der
Tednif — und es gibt immer wieder neue — wird
gerabe im Polizeiwefen eingefelt, damit die Miindner
Bevdlferung, gang gleidh, wie jie gujammengefest ijt,
erftens einmal bei Nacht rubiger {dHlafen fann und
gweitens {ich nicht bet Tag iiber bie Polizeilrdfte zu
beflagen braudyt, jede Crrungenjdaft, die dagu ange-
tan ift, die Durdifiihprung der Aufgaben zu erleidhtern,
die einer groBitadiijhen Bolizei iibertragen find unbd bie
fie 3u vollziehen hat. Jdh mup Jhnen gang offen jagen,
ouf die Dauer Idnnen wir feine Werbefferungen er-
atelen, weil aud) die Krdfte der Stadt Miindjen in finan-
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aieller Hinfidht bejdhrintt find, es fei benn, dbaf fich ber
Stabdtrat bereitertlaren wiirhe — wogu aber webder i
nod) der Stabtrat eine Miglichteit Jehen —, Gebiihren
und Steuern zu erhbhen. Das fteht aber gur Jeit auf
gar feinem Blatt; denn die Steuern und QIbgaben jind
gerade hod) genug.

Jd) bitte Sie alfo, geben Gie 3u ben Sdgen, die feft=
gelegt werden, gang gleid) wie, der Landeshauptitadt
10 Progent gu! Sollten Ste fid) mtrfhcf) nidyt dazu ent-
fchlieBen tbnnen, dann geben Sie uns pro Polizeivoll:
gugstraft wenigjtens 200 Mart dagu! Denn i) bdarf
aud) bas noch fagen: Die Poligei in der Lanbdeshaupt-
ftadbt hat gum Teil aucd iibersriliche Aufgaben zu er-
fiilllen, und i fann nidts dafiir, bap Miinden nun
einmal Landeshauptitadt ift.

(Ubg. Kurz: Aud) die Abgeordneten find zu
fdhiigen!)

— Gelbjtverftandlich, dbas in vordringlicdhjter Linie, wo-
bei bie Ubgeordneten im allgemeinen gleicy behanbelt
werden. Denn wir bemiihen uns immer, die Polizei:
frifte anguweifen, jebem IMenjdhen, und fet er Der
unterfte aus dem Bolf, hiflih und anftindig zu be-
gegnen. Wenn jemand imftande ift, ben Beweis des
Begenteils 3u.flibren, den bitte i, das mcI)t binaus-
aupojarinen und gu fdimpfen, fondern es mir gu jagen.
Jeber Schumann ift an feiner Nummer fejtitellbar.

(Beifall.)

Prafident Dr., Sfang: I erteile bas Wort dem
SHerrn Abgeordneten Dr. Wittmann.

Dr. Wiftmann (CS1): Hobhes Haus! Jd) habe zu
ber Beilage 4135, bem Entwurf eines weiten Gefefes
aur finbderung des BefeBes iiber ben Finanzausgleid
awifdjen Gtaat, Gemeinden und Gemeindeverbinden
in § 1 Biffer 5 per eine Meufajjung des Artifels 7
bringt, ntgenben Nbdnderungsantrag eingereidht:

Artitel 7 erbilt folgende Faffung:

Die Gemeinden erhalten fiir jeden im Rahmen
ber notwendigen ‘.Bo[zaetftarfe befd)dftigten Poli-
aeivollzugsbeamten einen jdhrlichen 3ufcbuf3 von
3000 DM.

Jh midhte vorausjdiden und fnmftatteren: Sdyon
nad) dem bisherigen Finangausgleidsgefey murden fiir
jeben %oltaetmn[[augsbeamten jdhrliy 3000 Mart ge=
gablt. Der @ntmunf wie er jet vorliegt, {ieht eine
Gtaffelung in der Weife vor, bap Gemeinden mit mehr
als 75 000Ginwohnern 3000 DM, mit 20000 bis 75000
Cinwohnern 2850 DM und mit weniger als 20 000
Einwohnern 2650 DM als jahrlichen Jujchuf fiir einen
PBolizeivollzugsbeamten erhalten follen. I jehe wabhr=
haftig die Griinde nidht ein, warum man in diefer Be-
3iehung bdie fleinen Stadfe benadyteiligen will. Unfere
Stadtpoligeien, audy wenn fie nur in einer Stadt von
10000 ober 15 000 Cinwolnern tdtig find, haben wabhr-
haftig die gleiden Aufgaben und bden gleichen Dienjt
au vollziehen mie.in groBeren Stidten. Man wenbde
mir nidt ein, dap dber Sadpaujwand niedriger jet als
in den groferen Gtadten. Das it nady meiner 2Auf-
faffung ginglid) ausgefdloffen. J glaube vielmebhr,
bap bas Gegenteil der Fall ift. Die Befriebsausgaben

fiir bie {tdbtijdyen Polizeien find gang gewaltig. Mein
$err Vorredner, der RKollege Wimmer, hat als Ober-
biirgermeifter in  Ddiefer Hinfidht geniigend bdeutliche
Ausfithrungen gemadt, die woh{ fiir jeden werftandlidh
{ind.

Die Bevdlferung einer fleinen Stadt jest {id) genau
o wie bie einer groBen Stadt aus den veridiedeniten
Rategorien gujammen. Als Biirgermeifter etner Greng=
ftadt fenne idy die BWerbdliniffe genau. Die ftibdtijden
Poligeien an der Grenge Nordoberfrantens haben {fo-
piel 3u tun gerade auf deni Gebiete bes Grengginger-
wefens. Wieviele Autofahrien fallen oft an zum BVer--
jdhieben Diefer Leute!

Nod) etwas anberes: Der Betrag von 3000 DM,
ber bisher gemdhrt wurde, dedt nody lange nidt die
Unipjten und den Wufwand fiir einen Poligiften. Die

Jjapeliden Uusgaben fiiv einen Poliziften betragen

burdyfcmitilicy 3000 bis 4500 Mart. Das find rein per-
jonlidge Ausgaben. Ddgu fommen aber nod) gang er=
hebliche Sadausgaben. Aud) die Stadtpolizeien miiffen
in tedmijcher Hinfidht fehr gut ausgenitftet jein, nament-
i) aud) was die Jurverfiigungjtellung von BVerfehrs-
mitteln anlangt, bann bie unendlichen Telephonipefen.
Jebe Gemeinde, die eine Stabdipolizei unterhdlt, hat
neben ben Jufdjiiffen, die bisher Der Staat gewdhrt
bat, ungefdbr nody dbas Doppelte deffen aufgubringen,
was fie vom Staat erhilt. Auperdbem haben die jtadti-
fchen Polizeien genau diefelben Aufgaben gu erfiillen
wie die Lanbdpolizet. Jh fehe deshalb nidht ein, warum
bie Gtabdte nod) mehr mit Ausgaben belaftet werden
follen. 3y bin nicht Mitglied bes Haushaltsausiduijes,
fo bap idy iiber bie eingelnen Griinbe nid)t unterrichtet
bin, die 3u ber Giaffelung gefiihrt bhaben. Uber idy
glaube, Sie werden bei rubiger und jadlider iiber-

Tegung jelbjt einjehen miiffen, daf wirtlidy fein Grund

vorliegt, einem Unterfchied gwifhen einer fleinen und
einer grogen Stadt ju maden. Die Aufgaben und bdie
Aufwendungen find genau diefelben, ob es nun eine
fleine ober eine groBe Stabdt ift. Jd bitte Heshalb
wirtlidy dringend, Dden mbanberungsantrag anguneh-
men, Dden idy mit UnterjtliiBung . einiger %raftmns-

_ anegen eingereicht babe.

(Beifall.)

Prafident Dr. Stang: Das Wort hat der Herr 2Ib—
geordrete Meyer Ludivig.

Ateyer Ludwig (SPD): Meine Damen und Herren!

" Der Artifel 7 des €ntwurfs des Jweiten Gefeges zur

ginderung des Gefeles {iber den Finangausgleidh fieht
vot, baf in Stadten bis ju 75 000 Einwohnern der Ju-
fchuB pro Kopf der BVollzugspolizei um 150 Marf ge-
tiirgt werden joll. Das wire an fid) nidht jhlimm, weil
es alle Poligeien der bayerijdhen Stidte betrifft. Cs ift
aber befonbers {dlimm, wenn, wie bei mir in Coburg,
wo wir vor dem RKriege 24 Poligetbeamien hatten, der
Gtabdtrat bereit war, entfpredjend ber Bergroferung
ber Stadt auf 50000 Cinwohner 40 bis 45 Poligei-
beamte etnzujtellen. Dann wurdben wir wegen Dber
Brengndhe von der Regierung angewiefen, die Polizet
auf 85 Mann gu erhshen. I bin gewiR, dap diefe AUn-
weifung auf einer. Anordnung der Militdrbehdrde be-
rubte. Man hat uns in Coburg mit Ularmoorrichtungen
3u ben verfdhiedenften @rengftellen verjehen, mweil die
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Ameritaner glaubten, dap die Landpoligei im Falle
irgendwelcher Gefahr nidt in der Lage fet, die Wuf-
gaben an der Grenge gu bewdltigen, und bdeshalb eine
jofort einfegbare 2Alarmpolizei wverlangt Haben. Wir
mufpten aljo ber Anmweifung der Regierung nadfoms-
men, obmwohl wir fiir die Bebdiirfnijfe der Stadt mit der
Hilfte der Poligel ausgefommen wdren. Nun hat die
Polizei in Coburg ja tatfadlidy anbere und grofere
Aufgaben als vielleicht irgendeine Polizei in Mittel-
pber Siibbayern. Bei uns gehen heute nod) pro Tag
50 PBerfonen illegal iiber die Grenge, die natiirlich bau-
ernd iibermaddyt und fefigenommen werden miiffen.

(Buruf von der ESU: Dafiir ift die -(Sten3=
polizei da.)

— Die Grenzpolizei it dafiir viel gu {hwady. Die Leute
fictern durd) und werden erft in ber Stadt Codburg ge-
fagt. Wir miiffen auBerdem unjer Augenmert auf die
Ugententdtigleif vichten, die befombders in der lehten
Beit fehr rege geworden ift. MWenn diefe 150 Mart pro
Beamten in Ubzug gebradhyt werden, fieht fich der Stadt-
rat, ba es eine Mebhrausgabe von 100000 Marf im
Jahre wdre, nidht in der Lage, feinen Houshalt auszu-
gleichen. Wir wdren dann leiber gendtigt. 20 Polizei-
beamte abzubauen. MWir timnten die Auflage der Re-
gierung dann nicht mehr erfiillern.

Jeih mbchte deshalb barum erjudyen, daB indivibuell,
entfprechend den ufgaben unbd den Weijungen der Re-
gierung, bie Gumme von 3000 Mart fiir jene Stidte
aufrechterhalten wird, die auf Weifung ber Regierung
ire Poligeitrdfte diber BGebiihr erhdhen mupten. An-
dernfalls wdven wir nicht in der .Lage, das Geld fiir die
Polizet in einer {olden iiberhiohten Auflage aufzu-
bringen.

Biseprdfident Hagen: Der Herr Minifterialdirigent
Emnet mi’mfd)t nody bas TWort.

Cmnef, fmmtftertaIbtrtgent $ohes $Haus, meine
febr geehrten Damen und SHerren! I midte zu den
beiben Abdnderungsanfrdgen Dr. Wittmann und Ge-
noflen und Wimmer Stellung nehmen. I darf zu-
nadit etwas iiber bdie finangielle Auswirfung bdiefer
beiben Unirdge fagen. LWenn dem Untrag Dr. Witt-
mann ftattgegeben wiirbe, o wiirde das im gang,en
gegeniiber bem neranfcb[agten Sraushaltsbetrag eine
Niehrausgabe von 1 Million Mart ausmaden. Wenn
pem mweitergehenden 2Untrag Wimmer ftattgegeben
wiirde, wiirde es 660 000 Marf ausmaden; wenn man
der Gtabt Miinchen dagegen nur die 200 Mart mehr
subilligen wiirde, 440 oder 450 000 Mart. Fiir diefe
Mehrantsgabe ift feine Dedung vorhanden. Sie wird
auch) wobhl nidht durdy Cinjparungen im Haushalt des
metftertums bes Jnnern obder in anderen Haushalten
in diefem 2Ausmap eraielt werben tonnen. I bitte,
Diefen Umftand bei Jhrer Be{dhlupfaffung gu beadhten.

(Buruf von der CSU: War doch bisher audh fo!
TWarum gerade jeht bei der Polizet {paren?)

Jeh darf nun nody fachlich 3u den beiden Anirdgen
Gtellung nehmen. Die Kiirgung des bisherigen Betrags
von 3000 Mart bei ben Gemeinden unter 75 000 Cin-
wobnern {Hliept fidh an das Borbild anberer, und gwar

beffergeftellter Linber -an, die diefe Riirgung jdhon ein
Jabr lang durdhgefiihrt haben, wie gum Beifpiel Heffen.
(Buruf von der GPD: Da find aud) die Gemeinden
beffer gejtellt!)

Jh mochte darauf aufmerfjam madhen, welden Ein-
brud es madyt, wenn das Land Bayern, das beim hori=

ontalen Finanzausgleid) 3wijhen den Linbern ju den

empfangenden Linbern gehort, bei feinen Regelungen
fitr 3wectgebundene Jujdiifje iiber die Regelung Dder
anberen Linder etbebhd) binausgebt. Jd bitte aud
bas 3u beadhten.

(UAbg. Dr. Bed: Die anberen Linbder bauen aber
nidyt Forfthdujer fiir 360 000 Mart!)

Bu ber Abminderung der Fujdiiffe fiir die Gemeinden
bis 3u 75000 Cinwobhner find wir aber aud nod) aus
anderen Griinden gefommen, nicdht blof aus Griinden.

- bes Gtatabgleiths und ber AUngleihung an die Regelung

in ben anberen Linbern. Wir bhaben i den lehien
Jabren die Beobadiung gemad)t, dap die Poligeiauf-
wendungen und damit die Polizeifojtenzuidiiffe an bie
Gemeinbden fiir bie Gemeindepolizei {tandig angeftie-
gen find. I darf darauf hinweifen, bak wir im Jabhre
1945, alfo nad)y dem Umbrud), meines Wiflens ange-
fangen haben mit einem Jufdupbetrag von im gangen
14 Millionen. Im Jahre 1947 waren es bereits 16 Mil-
lionen, im Jahre 1948 waren es, glaube id), 18 Mil-
lionen, im Jahre 1949 22 Millionen. Jeit jtehen wir
bei 24 Millionen.

MWeiter murden wir {Gon in Den Ileften Jabren
jtdndig von den Vertretern der groferen Stidte darauf
aufmertfam gemadyt, baB es dodh nicht angebradyt fei,
ben fleineren Gemeinbden, bie ihre Polizeivollzugstrifte
ficher nicht {o gut bezahlen miiffen wie bie grnfaeren
Gtibte, ebenjo 3000 DM Jujdhup zu geben mwie den
grifgeren.

(Abg. Freundl: Das it falih! Die haben aud)
anbere €innahmen!)

— Dos ift burdpaus vidhtig. Jd) braude mich ba nur
auf bie Ausfiihrungen des SHerrn Abgeordreten Wim-
mer 3u begiehen, der ja dargelegt hat, weldhe Aufwen:
bungen er fiir feine Polizeivollzugstrifte hat.

(UAbg. Krempl: Dafiir hat er audy mehr Cin-

nahmen! — Abg. Wimmer: Selen Sie fich nur

einmal drei Wodjen in meinen Stubl, Herr
Rollege. Krempl!)

Manchen Ausfiihrungen von Wertretern der Ge-
meinden mit gemeindlicher Polizel entnehmen wir im-
mer wieder, daB die Gemeinden der Anficht find, ber
Staat miiffe fiir die gange Poligei auffommen ober

mwenigftens iibermiegend die Kojten tragen. Das ift nidht

richtig. Die Polijeifojfensuidiifle. find Sujdiiffe, jie
ollen nur einen Teil dDer Ausgaben deden. Jh fann
in biefem Jufammenbang baran erinnern: Der Leit:
gebante bei der Ginflihbrung der Poligeifoftenzuichiifje
war, bap diefe jedenfalls nidht iiber wei Drittel bes
Aufwands der Gemeinben fiit die Polizet hinausgehen
ioHen. Die ujdyiiffe, die jest gewdhrt werden, gehen
meines LWiffens oft {iber diefe gwei Drittel hinaus, fom-
men an 75 unh 80 EBroaent heran. -

(Buruf: EDht 3000 DM fann man aucb nidt
bie gangen Aufwendungen dbeden!)
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(Cmnef, Minifterialdirigent)

Jch habe vorhin {dhon von der tarfen Belaftung des
Staates durdy die Polijeilajfen gefprodhen. Jh mochte
bagu nod) darauf hinweifen, daf das Land Bayern
gegenitber ben Gemeinden bei ber Regelung der Polizei=
laften aud) infofern entgegenfommend war, als es die
Penjionslajf fiir die Beamten, die nidht in bie gemeind-
liche Polizet iibergefithrt wurden, voll itbernommen hat
und fliv die Beamten, die nad) der {ibernahme von den
Bemeinden in den Rubeftand verfest werden miifjen,
die Penfionslaft nady dem Verhdlinis der {taatlichen
und ftadtifdpen Dienftzeit frigt, gur Jeit aljp jum weit-
aus tibermiegenden Teil ju tragen bat. Das find aud
erflectliche Summen, die der Staat an Penjionslaften
3u tragen hat. Um bdiefe Millionen erhdht {id) der Auf-
wand von 24 Millionen, wie er im Haushalt vorge-
feben ift, nodymals.

2Abjhliepend mbchte iy erneut betonen, dap fiiv die
Mehrausgaben, die die beiden 2Unirdge verurjacen
wiirden, teine Dedung vorhanden ift. Die Regierung ift
auch nicht in der Lage, Jhnen einen Weg ju 3eigen, wie
{ie gebectt werden jollen. Jh bitte deshalb, diefe beidben
Antrige abzulehnen und es bei den Befdliiffer des
Hus{duffes zu belajfen.

Bizeprdfident Hagen: Weitere Wortmeldungen
‘Tiegen nicht vor. Die Ausiprade ift gejdhlofien.

MWir fommen gur Adbftimmung. Jhr liegt die Fafjung
bes Bejeges auf Beilage 4135 gugrunde, foweit i) nicht
ausbritdlic) etmwas anderes fejtitelle.

I rufe auf § 1. Die beiden Ausidiiffe jhlagen
vor, Jiffer 2 zu ftreiden und bie folgenden 3iffern
entipred)enb umgunumetieren. Dagegen wird fich wohl
fein Widerjprud) erheber.

Bu der nunmebhrigen Jiffer 4 — Kollege Dr. Witt-
mann wird damit einverftanden fein — liegen dret An-
trge vor, und war junddit ein Wbdnderungsanirag
Dr. WWittmann und Genoffen, jimtlide CSU, wonad
bie nunmebhrige Jiffer 4 des § 1 folgende Faffung er-
balten joll:

Die Gemeinden erhalten fiir jeden im Rahmen
ber notwendigen Polizeiftdrte bejddftigten Poli-
eivollzugsbeamten einen jdhrlichen Jujdup von
3000 DM.

TWer fiir diefen Abtnbderungsantrag ift, den bitte i,
fich vom Plag 3u erheben. — Jch bitte um bdie Gegen-
probe. — Jdh ftelle mit grofer- Befriedigung feft, dap
ber Abdnberungsantrag angenommen ift.

($eiterteit und Beifall. — Buruf: Dann jollen
die audh dbas @eld dofiir judgen! — Juruf:
Durdy Cinjparungent!)

— s gibt ba nod) viele Moglichteiten, wo gefpart

werben fann.
(Buruf: Bei den Staatsbauten!)
— Autoioften ujw.

(2bg. Stoct: Bei ben Abgeordneten! Da find

nicht 203 notig, 180 geniigen audh!)

Wir fommen gum Anirag des Herrn Ubgeordneten
MWimmer:

Bu den im Artifel 7 ausgemiejenen Summen fiir
PBolizeifoftenguidiiife wird fiir die Landeshaupt-

ftabt ein Sujdhup von 10 Progent = 300 DM pro
Polizeivollzugsbeamten fefigefest.
QIuBerbem hat $Herr RKollege Wimmer ben Cventual=
antrag geftellt, diefen ujdup auf 200 DM feftzujesen.
Jdy Taffe gunidhit iiber ben weitergehenden Antrag

abjtimmen. Wer bdafiiv ift, dbap fiir die Landeshaupt-

ftadt ein bejondever Jujdup von 10 Progent fiir jeben
Bolizeivollzugsbeamten, aljo von 300 DM, feftgefesst
werden {oll, den bitte i, jich vom Plak 3u erheben. —
I bitte um die Gegenprobe.
(Ubg. Dr. Gtang: Auf 200 DM gehen wir ein.
— Abg. Hemmersbady; Wenn Riirnberg etwas
beformmt, maden wir mit!)
Jdh bitte nohmals: Wer dafiir ift, wolle {ich vom ‘,BIag
erheben. — Jdh ftelle feft, bap Das die Mehrheit ift.
(Buruf: Das bezweifeln wir.)
— Das it Tatfadge. Unter bdenen, die f{ikengeblieben
find, find aud) welde, die fih) der Stimme enthalten

‘haben. Deshalb ift eine Mehrheit fiir den Antrag Her-

ausgefomimen. ,
(Buruf: Gegenprobel)
— Die Gade it erledigt.

I barf jomit fejtitellen, bafa Der § 1 mit den 2b-

dnberungsantrigen Dr. Wittmann und Wimmer ans
genommen ift. .

(Widerfprudy.)

— Der § 1 ift-mit biefen Ubdnberungsantrigen an=
genommen. Sie haben ja in der weiten Lefung nod)
eine Korrefturmbglichieit.

Jd rufé auf § 2. Es erhebt fidy fein QBtherfpruc[)
§ 2 i{t angenommen. § 3 — ebenjo.

§ 4 Dbegeihnet das @efeq als dringlich. €s tritt mit
Wirtung vom 1. Wpril 1950 in Kraft. — Aucd) hierzu
parf i die Juftimmung Ddes $Haujes fejtjtellen. Die
erfte Lefung ift damit beendet.

PWir tretert in die weite Cejung ein. Jd) erdffne die
Ausipradpe. Jum Wort hat fich gemeldet der Herr Ab-
geordnete Weiglein. Jh erteile ihm bas Wort.

Weiglein (CSIL): Meine fehr verehrien Damen und
Serren! Es war bld, ﬂusgaben bie vom Plenum
befdloffen wurden, erft im $Haushaltsausihup geneh-
migen 3u laffen. Wir verfahren heute gegenteilig. Iy
bitte, die zweite LQefung fo lange guriidzuftellen, bis
Der ﬁausbaltsausfcbuﬁs fiir die Decdung biefer Ausgabeit
geforgt hat.

Vigeprdfident Hagen: Jh darf feftjtellen, daf wir
uns bereits in ber gmeiten Lefung befinben.
Der Herr Abgeordnete Hemmersbad hat das Wort.

Hemmersbady (FOP): Hohes Haus, meine Damen
und Herren! Was der Herr Kollege Wimmer fiir die
Gtadt Miinden angefiihrt hat, trifft genau in dems
felben Mape auf bie Stabdt iiirnberg zu. Auch die
BWoligeilaften der Stadt Niirnberg find nidit mehr
au tragen. Die Lage ijt hier e-benfaI[5 ungebeuer ange=
fpannt. Unjere Polizet, die ivir gur Jeit haben — wenn
i) mich redht entfinne, etwa 850 Mann —, mup un= -
bedingt eine BVerftartung erfahren, weil bdie 61cberbe1t
der Gtadt Niirnberg und ihrer Bevdlferung nicht mehr
gewdbhrleiftet ift. I bitte Sie beshalb, ber Stabt Niirn=
berg ben gleidhen Jujhup zu geben, wie er der Stadt
Miinchen gugedadht ift.

(Ubg. Frau Grober: Augsburg!)
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Vizeprdfident Hagen: Weitere Wortmeldungen [ie-
gen nicht vor. — Die Ausfprade ift gejhloffen.
MWir fominen gur Ubftimmung.

(Ubg. Hemmersbady: Cinen Untrag ftelle id)
nod!)
— @s ift fein 2[mrag gejtellt; i) habe nidhts gephort. —
Der Abftimmung liegen bdie Befdliiffe der erften
Lefung zugrunde.
Jdh rufe auf § 1. Erhebt fich dagegen ein LWibder-

jpruh?

(Unrube und Jurufe.)
— Jh made davouf aufmerffam: in der Fajfung Der
erften Lejung! Jh frage nochmals, ob {ich dagegen ein
Widerfpruch erhebt.

(Ubg. Stod: Wer dagegen ift, mup gefragt
werden. — Unrube. — Blode bes Prdfidenten.)

— Darf ich gundchit einmal um unbebdingte Rube bitten!

(Ubg. Dr. pon Prittwig und Gaffron: Jur Ge-
jdhdftsordnung!)

— Bur Gejdyiftsordnung hat das LWort der SHerr 2Ab-
geordnete Dr. von Prittwig und Gaffron!

Dr. von Prittwi und Gafjron (CSI): I bitte,
- nady den eingelnen Jiffern des § 1 abzuftimmen.

DBigeprifivent Hagen: Gut.
§ 1 Biffer 1. — Gegen bdie Fafjung erhebt fid) fein
BWiderjprud); es ift fo bejd)lofjen.
Die urfpriinglihe Jiffer 2 ijt liberhaupt wegge-
fallen.
€s folgt die Jiffer 2, die friihere Jiffer 3. — Da-
gegen bat fidh auch fein Wiberprud) erhoben; fie ift
angenommen.
Biffer 8. — Ebenjo.

Wir fommen zu Jiffer 4. Die Jiffer 4 ift in der
erften Lefung mit dem Untrag Dr. Wittmann ange-
nommen worden. — Dagegen erhebt fidy tein Wider-
jprud); es ift jo befchloffen.

(Wiber[prud)y. — Abg. Stod: Wer ijt alfo
dagegen?)

— Wer ift gegen den Unirag Dr. Wittmann? — Cs
find nur 4 Gtimmen. Der Antrag it angenommen.

Jeft folgt der Antrag Wimmer u Jiffer 4. Er ijt
in Der erften Lefung angenommen worden. Gr gebt
dabin, daf ein Jujdup von 300 DM — —

(Buruf: 10 Progent!)

— Das bebeutet dasfelbe; 10 Progent von 3000 DM
{ind 300 DM. €s follen aljo pro Polizeivollzugsbeamten
300 DM gegeben werben.

Wer bafiir ift, Den bitte ih, fih vom Plah au er-
beben. — -

(Abg. Dp den Orth zur CSU: Die Gemeinden
haben eud) audh geftiigt! — Wir find alle flir
den Anirvag Dr. Wittmann eingetreten!)

Wer dagegen ijt, ben bitte idh, {ich 3u erheben. —
Jch ftelle feft, dbas leftere war Ddie Minderheit. Der
Antrag ift demnad) angenommen.

(2bg. Bezold Otto: Um Gottes willen, dem
Finangminifter fallen bdie $Hoare ous!)
Damit ijt bie Jiffer 4 in der Faffung der erften Lefung,
angenommniern. ’

(Ubg. Hemmersbach: Sur Befdyiftsordnung!)

Die Biffern 5 bis 11 blieben in der erften Lefung
unperindert. — Gie jind angenommen. ,

§ 2. — Dbne Wiberjprud) angeronumer.

(2Ubg. Donsberger: &s liegt ein weiterer Antrag

vor, ber Gtadt Niirnberg den gleihen Jujhup

3u geben wie der Stadt Wiindhen!)

— Der tommt aber rveid)lid) {pdt. Der 2Untrag Hem-
mersbad) lautet:

Glir die Stadt Nilrnberg bitte ich denfelben Ju-
{hup gu gewdbhren wie fiir die Stadt Miindjen.
(Burufe von ber SPD: Das gebht nicht!)
Um flave Berhdltniffe u fhaffen, wiirde ich dbas hobe -
$Haus -bitten, dariiber abzujtimmen, ob dem 2ntrag
{tattgegeben werden joll oder nidt.

Wer fiir biefen Antrag zuguniten der Stadt Niirn-
berg ift, Den der Ubgeordnete Hemmersbad) eben ge=
ftellt bat, ben bitte i, jih vom Plaf 3u erheben. —
Jh bitte um die Gegenprobe. — Der 2Intrag ift ab-
gelehnt.

Jh rufe auf § 3. — Cs erbebt fidy fein LWiber-
fprud). Angenommen.

§ 4. — DObne Widerjprud angenommen.

Sch ftelle feft, dap die eingelnen Parvagraphen aud
in Dber jweiten Lefung die Jujtimmung des Haujes
gefunbden haben.

BWir tommen pur Sdhluf: abfttmmung itber
pas gange Gefel. Dabei legen die Befchliiffe der erften
und 3weiten Lefung gugrunde.

Jd bitte biejenigen Mitglieber des Haujes, bie bem
gangen Gefes in der Fajjung der Bejdliiffe der erften
und aweiten Lefung die Juftimmung erteilen wollen,
fih vom Plag 3u erheben. —

(Abg. Weiglein: Jur Ubjtimmung! Jh bean-

trage namentlide Abftimmung.)
I dante; id) bitte um bie Gegenprobe. — J§ ftelle
fejt, bas erjtere war die Mehrheil. Damit ift bas Gejes
angenominen.

Das Gejel hat den Titel:

Bweites Gejely zur fLinderung bes Gefehes iiber
pen Finanzausgleid zwijden Staat, Gemeinden
und Gemeindeverbinden.
Jdh ftelle feft, baB audy die itber{dhrift die Juftimmung
bes Haujes gefunbden bat.

Damit ift diefer Punit der Tagesordnung erledigt.

Jh rufe auf:

Antrag des 2Alteftentats betreffend Strafuecfol-
gung des Cduard Ntuthherr wegen be[eubtgenbﬂ:\
Aufierungen gegen den Bayerifhen Landiag.

Beridpterftatter ijt der Hert Ubgeordnete Dr. Hoeg-

ner. Jd) erteile ihm das Wort.
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- Dr. Hoegner (SPD), Beridhterfbatter: Der faufmdn-

nijdhe Ungejtellte Cdouard Muthherr von Weiden jtellte
an den Cingaben- und Bejhwerdenausidhup des Baye-
rijdhen Landtags ben Anirag, bas Gefes iiber die Bau-
notabgabe aufzubeben. liber biefen 2Unirag ging bder
Cingaben- und Bejdhwerdenausidyup ur Tagesord:
nung iiber. Daraufhin j@rieb Herr Muthherr an den
Bayerijhen Landiag einen Brief, Der von iiber das
ertriglige Map bhinausgehenden Beleidigungen Des
Landtags jirost.

Das C‘Staatsmtmftertum er Juitt3. hat mit Srei-
ben vom 18. Juli 1950 ben Bayerijden Landtag um
pie @enehmigung gur Girvafverfolgung erfudht. Der
ilteftenvat des Lanbiags bat fich mit ber AUngelegenbeit
bejchdftigt und fam einmiitig u der Meinung, dap die
Beleidigungen fo friftig und auBergewshnlidy jind, dap
ber Lanbdtag die Strafverfolgung genehmigen jollte.

Jch ftelle den Antrag, dem Bejhlup des Zilteften-
rats beigutreten.

Bizeprdfident Hagen: Wortmeldungen liegen nicht
por. Wir ftimmen ab.

AWer fiir den eben gehdrien Anirag ift, Den bitte ich,
fich vom Plag gu erheben. — Jdy dante. Jdy bitte um
die Gegenprobe. — J ftelle -die Juftimmung Dbes
Haujes fejt.

Jd rufe auf:

Niiindlider Beridhi des Ausiduifes fiie den Staats-
baushalt jum Unfrag der -Ubgeordneten Krempl
und Bejold Offo befreffend vorgriffsioeije Beveit-
ftellung von Niitfeln jum Wiederaufbau des Amis-
getidhisgebdudes in Sdwandorf (Beilage 3987).

Beridhterftatter- ift der Herr ﬂbgeorbnete Ortloph.
I erteile ihm das Wort.

(Unruhe. — Glode des Prafidenten.)

Otfloph (OSU), Beridhterftatter: Mitglieder Des
Bayerijdpen Landtags! Der Anirag Krempl bezwedt die
vorjugsweife Bereitjtellung von Mitteln um Wieber-
aufbau des Umtsgeridhtsgebiudes in Sdwandorf. Er
liegt Jhnen auf Beilage 3721 vor. Die AUngelegenbeit
ift in Der 175. Sijung des Haushaltsausichuffes be-
raten mworden. Beridpterjtatter war Abgeordneter Ort-
Toph, Miitberichterjtatter Abgeordneter Dr. Hoegner.

Bur Begriindung des Wntrags fiihrie Abgeordneter
Krempl aus, baB bas Amtsgeridht Sdwanbdorf gur
Beit in brei Rdumen noidiirftig untergebracht ift. So
tonne es jedenfalls nidht bleiben. Das 1932 erridhtete
Gebiubde habe 1945 durd) Bombenjd)iden febr jtart ge-
fitten. Das ‘erfte Stodwert fei Heruntergerifien, der

Partettboden und {elbjt die Dede des SiBungsjaals -

feien aber nody erhalten. €r teilte weiter mit, bak von
der Stadt Sdwandorf bereits 35 000 DM fiir Jement,
Biegeljteine, Dadplatten ujw. zur BVerfiigung geftellt
feien. Mit 54 000 DM fonnte Das Gebdude wiederher-
geftellt werben.

Der Haushaltsausidup I)at fich davon iibergeugen
laffen, bap hier mit verhdltnismipig geringen Mitteln,
wenn fie jet eingefet werden, grope Schdden verhiitet
werden {onnen.

Der Antrag Krempl und Bezold Otfto auf Beilage
3721 wurde einftimmig angenommen. Jd) bitte Sie,
diefem Bejdhlup des Ausjduifes beizutreten.

~ Vigeprafident Hagen: Jum Wort hat i) der Herr
Abgeordnete Fifcher gemeldet. Jdy erteile ihm das Wort.

Fijer (CBI): Iy mbchte gu diefer Frage von der
Gtaatsregierung gern eine Zluperung bdariiber Hhoren,
ob bie aud) fiir WUugsburg vorgefehenen Mittel efwa
purdy diefen Untrag gejdhmdlert werden. Der Juftiz
palaft in Augsburg geht in diefem Jabr flbten, es geht
Dabet um einen wviel groferen Wert als wahrideinlicy
beim AUmisgeridtsgebdude in Sdymwandorf, wenn es
nidyt gelingt, ein Dach liber diefes grofe wertvolle Be-
baube in Augsburg u feBen. J& micdhte alo, bevor idh
fitr uftimmung oder Ablehnung pldadiere, durd) die
Nustunft eines Regierungsverireters erfahren, ob bie
fitr ?ugshurg vorgefehenen Nittel trogdem gewdhrt
werden.

Bijeprafident Hagen: Jum Wort hat fid) gemeldet
Herr Minifterialdireftor EIBaItber S erteile ihm das
TWort.

Waltper, immiftertaﬁbireftnr: Meine febr perehrien
Damen und Herren! Die Juftizverwaltung wiirde es an
ficdy natiirlich begriiBen, wenn das Geridhtsgebdude in
Sdywanbdorf, ebenjp wie viele andere Gebdude, mig-
lichft bald wieber aufgebaut werden fonnte. Allein idy
bitte folgendes zu bedenten:

Wenn das hohe Haus bejdliegen {ollte, fiir den
Wiederaufbau  bes Umisgeridhtsgebiudes in Sdhwan-
borf eine beftimmte Summe vorgriffsweife im aufer-
ordentlichen Haushalt gur Verfiigung gu ftellen, dann
miigte auf jeden Fall fidhergejtellt werden, dap diefe
Gumme bei Der endgiiltigen Feftitellung bdes aufper-
ordentlichen Haushalts des Juftizminiftertums nidyt an-
geredynet wird. Anbdernfalls bejteht die groBe Gefahr,
baB durd) ben Borgriff fiir Sdwanborf andere fehr
bringliche Bauvorhaben, die jedenfalls Dbringlider find

als Dder EIBIeheraufbau Des @ebidubdes in Sdwandorf,
gum DBeifpiel in Miinden, Yugsburg, Wiirgburg und
Niirnberg, beeintradtigt wiirden.

(Sehr ridhtig!)

' S darf dabei nody auf folgende Sdywierigteit hinmwei-

fen: Bor Beginn des Baues in Shwandorf miite audy
bas Cigentumsverhdlinis am Bauplah geflirt werben.
Die Stadtvermaltung Shmwandorf hat in einem Schrei=
ben vom 7. Juni 1950 unter anderem geltend gemacht,
bie Grunbdabiretung tm Jahre 1927 fei ftaatsauffichtlich
nicht genehmigt und daher als unwirfjam begiehungs-
weife als {dhmwebende Frage gu betradyten.

(@bg. Krempl: Nein! Jch bitte ums Wort!)

DBigeprdfident Hagen: Das Wort hat ber Herr AL-
georbnete Krempl.

Krempl (CSI): Meine Damen und Herren, bob-eé

Haus! Was die Grundabivetung betrifft, fo bietet fie

gar teine ©dywierigfeit; denn dieje Frage ijt in einigen-
Lagen geregell. TWenn aber ber Wieberaufbau des
Amtsgerichts Sdwandorf guriicdgeftellt werden foll, bis
bie grohen bejdyidigten Amisgerichtsgebdude und Ge-
richtsgebdude in Bayern aufgebaut find, dann verftehe
id) dbas Jujtizminifterium nidyt, dann verjtehe idy {iber-
baupt ben bayerifdpen Staat nicht mehr; denn Hier {teht
ja das Amisgerichtsgebiaude nody bis gum erften Stod,
es ijt mit einem Bretterdad) iiberdedt.
(Abg. Op den Orth: Taufende anbere Hiujer
auc) noch!)
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(&rempl [CSU])

— $Herr Op den Orth, wenn das in Schweinfurt wire,
wiren Sie radifal dafiir und wiirden einen Gfandal
entfalten!

(Buruf von ber SPD: Jawohl! — Heiterfeit.)

Penn diefes Shmwandorfer Gebdude jelt mit ungefahr
50 000 bis 60000 DM wieder fo gebaut werben tann,
bap wenigitens das Amtsgericht in den nody erhaltenen
Gaal wieder eingiehen und im Gebdude untergebradht
werden fann, dbann Hhandelt ¢5 fich um Criparnijfe bes
Gtaates dadburd), bap man den Bau nidht. weiter ver-
fallen ldt. Und das Umtsgeridht Schmwanbdorf ift Lein
Amisgericht irgendeines Martifledens, es umfafht einen
Begirt von ungefahr 45 000 Menjchen. €s ift alfo ein
bedeutendes Amtsgeridjt. Die Verhaliniffe diefes Be-
" ridhts in den Rdumen, in denen es jeBt etngemietet ift,
jind eines @erichts und emez Gtaates wahrhaftig nidht
wilrdig.
(Buruf: Dann geben Gie nady Niirnberg!)

PWenn die Stadt Schwandorf, die gu 72 Progent gerjtdrt
ift, heute nody 50 Haujer nicht ausgebaut hat und dar-
unter ausgeredynet bas Umtsgerid)tsgebdude, das jtaat-
liches @Bebdubde ijt, bann fomme id) nidht mebhr mit. Der
Pieberaufbau des Amisgeridhts Scdhwanbdorf bringt ja
aucy eine fleine Arbeitsbe{haffung mit fich und {dhon
aus diefem Grunde jollten aud) Ste, Herr Op den Orth,
- bafiie ftimmen. J& mbdhte nod) einmal davauf hin-
weifen, daf im Ausiduf einftimmig Dejdhlojfen wurde,
diefem Antrag ftattzugeben.

(2Abg. Dr. Lacherbauer: J§ bitte um bas Wort!)

Bizeprdjident Hagen: Jum Wort Hhat fidh nodymals
ber Serr Abgeordnete Fifcher gemelbdet.

Fijdper (CS11): Meine Damen und Herren! Jdy habe
alfo nichts bagegen, dbap Das WUmisgerichtsgebdubde in

Sdywandorf ausgebaut wird, wenn fiir das Juftizge- -

bdude in Augsburg die vorgefehenen Mittel nidht ge-
jchmalert werden. €s ift mir aber verfidert worden, dbah
man beides gufammen nidt maden fann. BVon bden
vaumlidgen Berhiltniffen, unter denen bie Redhtspilege
in Augsburg leidet, modte id) nicht gerne fpredien, jie
find weber der Jujtiz nody bes Gtaates wiirdig; aber in
Gdywandorf ift .wenigftens ein Notdad) auf dem Ge-
baubde, in Augsburg ijt tein Dad) barauf, und das Dad
mu¥f barauf, wenn das wertvolle Gebdude nicht voll-
ends faputtgehen {oll.

Bizeprdfident f)agen €s folgt ber Herr QIbgenrhnete
Dttp Begold.

Bejold Otto (FDW): Meine Damen und Herren! €s
tut mir febr leid, aber nad) bem, was id) aus Dem
Nunde bdes BVertreters bes Juftizminifteriums gehort
habe, liegen bie Dinge dod) wefentlih anders, als {o-
woll i) wie aud) Herr Kollege Krempl damals ange-
nonumen Haben. Wir waren damals der {iberzeugung,
dap im Haushaltsplan fiir den Bau des Amisgerichts
in &dywandorf als fefte, nicdht verdnderlidye Swmme, die
bas Juftigminifterium genehmigt habe, 250000 DM
eingefefst feien. €s bedburfte infolgebeffen feines grofen
Entjchluffes, 3u jagen, es {ollen in Gottes Namen von

ben 250000 DM 100 000 DM JHergenommen werden,

um bie {dhlimmmite Mot dort oben gu milbern.

JInzwifden Haben fid) die Dinge gang anders dar-
geftellt. Tatfdachlidy ift es o, da Ddiefe 2560 000 DM ein
Anjal aus einer Gefamtjumme von 8 Millionen waren,
bie ber Jujtizverwaltung wefentlicd) geliirat worden ift.
Nadpdem die Gefamifumme eine jolde RKiirgung er-
fabren hat, mup die Jujtizverwaltung wohl oder iibel —
penn fie war es, die dben Betrag von 250 000 DM er-
hofft hat — entwebder diefen Betrag fiirgen oder fie mup
feben, bah fie an einem anderen Betrag irgend etwas
abftreicgt. €s jteht aljo jeht nicht mehr fejt, dap der
$Haushalt fiir ben Bau in Sdhwandorf 250 000 DM por-
fehen wird, fondern es jteht eine befthimmie Summe Ha
und bdie Jujtizpermwaltung muk fidy bariiber tlar wer-
ben, weldhe Gebdude {ie mit diefer Summe in Ordnung
bringt.

Uinter biefen Umfjtdnden vertrete idy jdhon den
Standpuntt, baf es gunddit einmal Sadye ber Erefu-
tive und bes gujtindigen Refjortminijteriums ift,

(Sebr ridhtig! bei der GPD)

au wiffen unbd gu verantworten, melde Gebdude jie als
vordringlid) betradten muB. Judem wiffen wir, dap
gum mindejten in Jirnberg binfidtlid) der Unter-
bringung ber Jujtiz und der Gerichte Jujtdnbde herr-
{chen, bie jeber Bejdyreibung fpotten.

(Ubg. Sermmersbad): Sehr ridytig!)

Wir wifjen, dap es in Wiirsbueg ahnlich ift und dap
in Augsburg ein grofes Jujtizgebdude, das ungefdbhr
au einem Drittel mwieder Dergeftellt ift, auf das Dach
wartet, dbas das gange Gebdude rettet. Wenn diefes
Dadh md)t gefdhaffen werdenn fann, wird bas Bebdude
in btefem Winter ugrundegehen. -

Unter biefen Umftdnden — das modhte ich audy bem
Herrn Kollegen Krempl gu bedenten geben, obwohl id)
es thm nidyt veravge, wenn er aus Heimatliebe an fei-.
nem Antrag fefthdlt — fdheint es mir perjonlich auper-
ordentlid) fragmwiirdig, ob man es verantworten fann,.
mit diefem Untrag nabegu in die Erefutive der Jujtiz
und in ihre Entjdeidung eingugreifen, fiir welde Ge-
baube fie thre Gelder anjuwenden gebentt. Das unter-
liegt ihrer €nt{djeidbung und bdiefe Frage bhat fie nad
pflichtgemiBem Crmeffen zu beantworten. Jch halte es

-nicht fitr guldffig, fie durd) biefen Unirag zu binden.

Wir werden es nidht [o maden {dnnen, bap wir ivgend-
einen Jufaf in ben Antrag einfiigen, dber fejtlegt, bap
biefer Borgriff auf die 100000 DM nidyt irgendmwelde
anberen Baubediirfniffe bejdyranit; benn wir jind ja
hier nidht im Haushaltsausjhup  begiehungsweife
wir haben Hier nicht im eingelnen {iber die Bauten zu
bejchlieen, jondern der Untrag wiinjdit einen Vor|dup
aus den erft gu genehmigenden Haushaltsmitteln. Jd
muf olfp erfldren, dap id) unter diefen Umijtinden
nidt in der LQage bin, meinerfeits den Untrag auf-
redjtzuerhalten.

DBiseprdfident Hagen: Das Wort hat der Herr Ab-
geordnete Dr. Racherbauer.

Dr. CLadjerbauer (ES1): Meine Damen und Her-
ren! Lofalpatriotismus ift eine jhone Sacge, aber lei-

. ber haben wir in diejem Landtag Aujgaben gu erfiillen;

und zwar ISf[ld)ten, bie dem ganjen Lande gegenubet

bejteben.
(Gebr gut! bei ber SPD.)
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Jdy modhte Jhnen eines fagen: Im amerifanijGen Kon-
grep fann ber Prafibent Befdhliiffe, die fid) auf einen
eingelnen Gtaat ober auf einen eingelnen Ort begiehen,
veto-en, wie man fagt, er fann ein BVeto einlegen, und

gwar deshalb, weil ein Sonderegoismus durdy Hie Ber- »

fafjung nidht hingenommen wird.

Nun ftehe iy auf dem Standpunit, wir haben im
Bereid) ber Jujtigvermwaltung eine Reihe von Baufdllen.
Wer diefe Baufdlle fennt und wer jeinen Blid nidt
blof auf den Nabel der MWelt in Shwandor hinlentt,

(grofe Heiterleit)

ber weip — id) bin Miindner, evfenme das aber an —,
baf tn MNiirnberg.oben

(Buruf: Wiirzburg?)

ein Dbetriiblicher Juftand bet den Juftizverhilinifien
herrcyt,
(Abg. Hemmersbady: Katajtrophall)

bap bie Leute auf von Brauereien geliehenen Garten-
ftitplen figen, 10, 15 und 20 Perjonen in einem Biiro.
Sy werde dafiir {timmen, bap fiir Niirnberg ein BVor-
griff bewilligt wird. Aber wvergeflen Sie eines nidt:
Diejenigen Herren, die in ber Jujtigvermaliung die Ge-
famtiiber{id)t Haben, haben aucdy diefen Fall als vor-
pringlidy tn ihr Programm aufgenommen. Wenn wir
heute hioren, bap bdringendere Baufdlle uriidgejtellt
werden miiffen, wenn der Baufall in Sdywandorf hier
Berlidfidtigung findet, bann fénnen wir, {o leid es mir
um eines Kollegen willen titt, eben nidht gujtimmen.
Jdy wertrete nicht dbie uffajjung, die der Herr Kol-
lege Beaold vertreten hat, dbak wir zu jehr in die Ege-
tutive eingreifen wiirben. Gie fennen meine Auffajjung
in Begug auf Haushaltsfiihrung, Haushaltsaufitellung
und Haushaltstontrolle. J§ bin der Meinung, wir
miigten allmabhlid) gu einer gréferen Spejialifierung
unferes Haushalts fommen, genau jo wie in anderen
bemofratijhen Lindern. Da tonnen uns jelbjtverftind-
lidy von den Jnitiatoren des Haushaltsgejehes, bder
Crefutive, Voridlige gemadht werden. IWir werden
bagu-itbergehen miifjen, die BVorjdlige jeweils fontret
au bewilligen, nicdht dap wir jeweils die Mittel bewil-
ligen und dann fehen, dag der Haushalt gerade im um-
gefehrien Sinn vollzogen wird, wie es vom Landiag
gewiinjcht war. J& darf nur an bie beriihmien Bau-
pline in der Griinwalder Strape in Miinden erinnern.
(Sehr gut!)

Bijeprifident Hagen: €s folgt der SHerr Ubge-
ordriete Jillibiller.

Jilliviller (ESU): Meine Damen und Herren! Die
Distuffion, die fidh an diefen Untrag anjdhliept, beweift
wieder, wie gefabhrlid) es ift, im Haushaltsausidup AUn-
trdge 3u beraten, wenn das Detreffende Refjortmini-
ftevium nidt vertreten ijt.

(Qebhaftes Sehr riditig!)
Der AUntrag ift feinergeit tm Hausholtsausidup fait
einftimmig angenommen worden, weil wir alle ber
Meinung waren, dap bdiefer Betrag filr den Ausbau
von Sdywandorf bereits tm auBerordentlichen Haushalt
bes Juitizminijteriums vorgefehen war.
(Staatsjetretir Dr. Konvad: €r war vorgejehen!)

Jept ftellt fich Heraus, dap es nidht {o ift. Das Jujtiz-
minijterivm ertlirt, dann miiten anbdere Bauten, die
nody dringlidher feien, uviidjbehen.

Sy muB fagen, es gibt nur gwei MSglichteiten:
Cntweber ift diefer Betrag im auferordentlichen Haus:
halt bes Jujtizminifteriums fiir Sdhwandorf vorgefehen,
pann fann er Heitte auf GSrund des ntrags vorgrifis-
wetfe genehmigt werden. Oder er ift nid)t vorgefehen,
dann mufp diefer Untrag abgelehnt werden.

Dariiber hinaus mup id) gang offen zugeben, daB
i) etwas er|djiittert bin iiber die Art, wie bier herin
heute Haushalfsangelegenheifen behanbdelt worben find.

(Zebhafte Jujtimmung.)

Wir haben heute in einer freudigen Geberlaune eine
Summe von 1,66 Millionen D-Mart durdy einfadye 2Ab-
ftimmung, bei der fich nicht alle flar waven, worum es
itberhaupt geht, Hals iiber Kopf genehmigt. Das ift
mebr, als wir in drei Wodjen ziber Houshaltsberatung
bisher an Cinfparungen in jamtlicen Ctats erreichen
fonnten. ‘
(Sebr riditig! — Abg. Dr. Hundhanumer:
Gp fann man es nidht macen.)

grempl (CS1): Meine Damen und Herren, hohes

Haus! Das Jujtigminifterium hatte in ben auBerordent:
lichen Haushalt 8 Millionen eingefelst, und dicjer Be-
frag ift bann auf rund 3 Millionen gufammengeftrichernt
worden. Daraus erflirt fid) das, was wir jelst erleben;
Sy {timme dem Kollegen Jillibiller durdyaus au, wenn
er barauj hinweift, baf wir heute mit einer Hand-
bewegung {o grofe Betrdge genehmigt haben. I bitte
aber audy gu bedenten, dap im vorliegenden Fall durdy
ben Wiederaufbau des Gebdudes etwas gefpart wird;
Denn tein verniinftiger Men|d) wiirde ein Haus in einem
{olchen Juftand ftehen Iaffen.

Iy modte aber der Juftizverwaltung und audg bem
Landtag teine Sdywierigfeiten maden und id) glaube —
idy habe bdariiber audy mit den Herren der Jujtizver-
waltung gefprodhen —, baf wir den Antrag annehmen
fonnen, wenn wir ihn mit dem Jujay verfehen: ,jo-
fern Die anberen brmgenben Bauvorhaben Der Jujtiz
nicht beeintrddhtigt toerden”. Wenn wir den AUntrag in
biefer Form annehmen, hat die Juftizvermaltung bdie
Moglichteit, einen Betrag von 50000 DM abzuzwei-
gen, um dbamit das Haus in Sdhwandorf aufzuftoden
und ein Dach angubringen, damit das Gebdude nidht
weiter verwittert. €s geht nidht um den ,Nabel der
Welt”, jombdern um ein im Cigenfum bes ©Staates
jtehenbes Objeft, bas zu erhalten ift, und i bitte Sie
daber, nid)t mir, fondbern dem Staat, fiir den das Ge-
biube erhalten werden foll, den Gefallen zu tun und
den Antrag in der abgednbderten Form angunehmen.

Bizepedfident Hagen: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nidyt vor; wir Eommen ur Abjtimmung.

Der Antrag des Ausidyuifes lautet auf Juftimmung
aut bem 2ntrag, wie er auf Beilage 3721 niedergelegt
ift. Mun ijt aber beantragt worden, diefem 2Antrag nody
bingugufiigen:

... {ofern bie anberen Ddringenbden ?Baunorbdben
ber Juftiz nidht beeintrddtigt werder.
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(Bizeprdfident Hagen)

Jey jtelle den Untrag in bdiefer abgednbderten
& orm gur Abftimmung.

MWer fiir den abgednderten Untrag ijt, den bitte idh,
fich vom Plag 3u erheben. — I bitte um die Gegen-
probe. — Jd ftelle die einmiitige Jujtimmung fejt. Da-
mit ift diefer Puntt ber Tagesordnung erledigt. o

Sh rufe auf:

Aiiindlidyer Beridt des Uusidyuifes fiir den Staats-
Baushalt sum Unfrag der Ubgeordnefen Kurz, Op
den Orth, Strajfer und Allwein betreffend Crridh-
fung eines Tbc-Befingnistranfenhaujes in Oder
Oberpfaly (Beilage 3989).

Berichterftatter ift Herr Abgeordneter Ortloph; ich
erteile ihm das LWort.

Orfloph (CSU), Beridterjtatter: Mitglieder bdes
Bayerijen Landtags! Der zur Bebandlung {tehenbde
Unirag ift Jhnen auf Beilage 3892 vorgelegt worden.
Behanbelt wurde die Ungelegenheit in ber 175. Sikung
bes Ausidjujfes fiir den Staatshaushalt. Berichterftat-
ter war Abgeordneter Ortloph, Mitberichterjtatter Kol-
Tege Huas.

Bu dem Antrag nahm in erfter Linie in fehr langen
Austiihrungen Oberregierungsrat Dr. Wilfert Stel-
lung. €r wies insbefonbdere darauf hin, bap bie 2Ange-
TegenBeit felbftverftandlidy im ben Staatshaushalt ein-
greife, und Ddaf es fih um bdie Genehmigung von

175000 DM banbdle. €in jad)liches Crforbernis gur Er= -

richtung einer gentrafen Tbc-Rranfenjtelle innerhalb
bes Gtrafvollzugs fei jweifellos gegeben. Die The-
Frage im Strafoollug jei ein jehr ernjtes Problem.
Dap es eine Sonderbehandlung erfordere, gehe nicht
nur aus der hohen Jabhl der Tbefranfen Gefangenen
hervor — ungefihr ein Fiinftel jdmilicher erfranfier
Ctrafgefangener feien Tbe-Kranfe —, fondern bas Er-
fordernis einer gentralen Tbc-Station.fei audy nur zu
verjtehen in BVerbindung mit der Bejonberheit der drjt-
lichen Situation. The-frante Gefangene fonnten nidt in
einer normalen Kranfenftation behanbdelt werden, weil
die erforberlidhen Fadyfrdfte nicht iiberall vorhanbden
feien. Die Jnfeltionsgefahr bedrobe in hohem MaBe die
Mitgefangenen und aud) das Perjonal.

AWeiter fiihrte der Megierungsvertreter aus, daf die
gegenwdrtige lnterbringung der Tbe-franfen Gefan-
genen in ©traubing als vollfommen ungulinglid) be-
3eichniet werden miiffe. Audy fei bas Klima in Gtrau-
bing fiir etne Behandlung von Tbe-Kranfen dentbar
ungiinjtig.

Dr. ©ipt, Landesbeirat zur WBeldmpfung bder
Zubertulofe in Bayern, unterftrich die Ausfithrungen
des Borredners vom dratlichen und feuchehygienijchen
Standpuntt aus und wies darauf hin, daf ficdy bie Ber-
tagung bes Projefts auf ein Jahr mit Riicficht auf die
Bejonderheiten des Sachverhalts faim redhtfertigen
{iefe.

Oberregierungsrat Dr. Wilfert wies nod) darauf

bin, baf in wvielen Fillen Strafgefangene Cria- |

anjpriidhe wegen einer Tbe-Criranfung jtellen, die fie
fic) -angeblich im Gefdngnis zugegogen haben.

Abgeordneter Dr.Ladperbauer griff diefen Ge-
banfen auf und gab befannt, daf er die Eingabe eines
Hiftlings aus Straubing gelefen Habe, der behaupte,
wihrend feiner Hoftzeit tubertulojefrant geworden zu
fein, und Gdyadenserjaganipriiche antiindige. Befannt-
lich Jei bei der Feftjtelung der RKaufalitdt eine erafte
dtiologifche Crforjdhyung nidt mbglidy und es miiffe mit
Wabhridjeinlid)teitsfattoren operiert werden. €Ein ehe-
maliger Gefangener werde es daher nicht allzu jhwer
Daben, au beweifen, dap er fid) wdhrend feines Auf-
enthalts in ber Strafanjtalt infiziert habe. Aus bden
aufgefiihrien Griinden verdiene der Untrag des Juftiz
minifteriums eine pofitive Behandlung.

Abgeordneter Dr. § o e gm e v begeichnete es als den
Jbealzujtand, dap Strafen nur an volig gefunbden
Menjdjen vollzogen wiirden. €s fei tlar, dag der Straf-
vollzug der Gejundheit nicht forderlich fei; denn bdie’
Freibeitsentziehung fei immer ein iibel und eine Straf-
anftalt fein RKuraufenthalt. Jm vorliegenden Fall
handle es fich aber um etwas anbderes, ndmlichy darum,
von Dritten, Mitgefangenen und Perfonal, Sehaden
fern 3u halten. Dagu fei der Staat verpflichtet und er
fonne es, wenn er einmal {iber bie Juftdnde unterridytet
fei, nicht rubig hinnehmen, dap ein Teil des Perfonals
und ber Mitgefangenen von Tuberfulofefranfen an-
geftectt werbe.

Der Mittbericdhterftatter hob hervor, baf die
Tbe nady bem Kriege fich gu einer ridtigen BVoltsjeudye
entwicelt habe und bap dabher alles gefdhehen miiffe, um
ihrem weiteren Umfidhgreifen entgegenzutreten.

Der Borfigenbde [dhlug dbann folgende Formu-
[terung bes Antrags vor:

Der Lanbdtag wolle bejdliegen: :

Die Ctaatsregierung wird beauftragt, bald-
mglichjt bie Borbereitungen fiir den Bau eines

Tbe-@efingnistrantenhaufes gu treffen, und wird

ermichtigt, die erforderlichen finangiellen IMittel
tm Betrag bis 3u 175000 DM im Borgriff bereit-
aujtellen.

Beive Beridhterftatter evtlirten fich mit die-
fem Bor{dlag einverftanbden.

Der vom Borfigenden formulierte Anirag rourde
jobann vom Yusjup angenommen. Jch bitte bas hobhe
$Haus, dem Bejdlup dbes Ausiduffes beizutreten.

Bi3e;5t&iibenf Hagen: TWeitere Wortmeldbungen [lie=
gen nidht vor. Der Untrag lautet aljo:

Die Staatsregierung wird beauftragt, balbmig-
lich{t die Borbereitungen fiir ben Bau eines The-
Befingnistranfenhaufes gu treffen, und wird er-
midtigt, die erforberlicdhen finangiellen Mittel im
Betrage bis zu 175000 DM im Borgriff bereit-
aujtellen.
Auf der Tagesordnung ift infofern ein Fehler, als es
beit: ,Crrichtung eines Thc-Beflngnistrantenhaufes
in der Oberpfalz”. Die Beifiigung ,in der Oberpfalz”
ift nidht ridtig.

Dr. Hundhammer (CSU): Jch ftelle den Antrag, die

%efcbluﬁf-aﬁung bieriiber zuriidzuftellen, bis der auper-
ordentlide Houshalt verabjdhiedet wird. .

(%ib_erfprud) bei der SPD.) ‘
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— Jnnerhalb von dret oder vier Wodjen fann audy
fein The-Kranfenhaus gebaut werden, und in wenigen
PWodgen mup ber gange Staatshaushalt ohnehin ver-
abidyiedet fein, weil der Landtag aufgeldft wird.

(2AUbg. Haas: Das mup er nidht.)

Bijeprdfideni Hagen: CErbhebt {ich Ddagegen ein
Widberfprudy? :
(Juruf von der SPID: Jawohl! Abg. Op Dden
Orth: Die Jujtinde jind nidht mehr tragbor! —
2Abg. Dr. Hunbhammer: Jn vier Wodyen {onnen
_ Gie fie audy nidt bereinigen.)
— J& lajje guerft iiber ben guleht gejtellten Antrag
abftimmen, bie Ungelegenbeit bis zur Lerabjdiedung
Des auBerordentliden Haushalts guriidzuftellen.

(UAbg. Dr. Hundhammer: Jawohl!)

Wer fiir diefen Antrag Dr. Hundhammer ijt, den
bitte i, {ich vom Play 3u erheben. — Jd) bitte um bdie-
Begenprobe. — Jd) ftelle feft, bak das erjtere die Mehr= -

heit war. Damit ijt der Unirag Dr. Hundhammer an-
genommen; der Gegenjtond ift aljo guriidgefjtellt.
Jch rufe auf:
Niiindlide Beridhte des Uusiduifes fiic den Staats-
haushalf und des Ausjduijes fiiv Redyts- und Vet~
fafjungsfragen jum Cufwutrf eines Gejeties jur
Abdnderung des Gejelies iiber die Gewdhrung von
Blindengeld an Friedensblinde vom 28, Septem-
Ger 1949 (Beilagen 4190, 4210, 4212). ,

Beridhterftatter iiber die BVerhanbdlungen des Haus-
baltsausidhuifes ift ber Herr Ubgeordbnete Kaifer; ich
erteile ibm bas Wort.

RKaifer (CGU), Beridyterftatter: Meine Damen und

$Herven! Auf Beilage 4151 ift Jhnen der Entrourf eines

Befeles gur Abdnderung des Gefelses iiber die Gewih-
rung von Blindengeld an Friedensblinde vom 28. Sep-
tember 1949 3ugeleitet worben. Ferner wurden dem
Haufe die Beilagen 4210 und 4212 mit den bejdhlup-
miBigen Crgebniffen der Siungen bes Haushalis-
ausiduijes vom 23. Augujt und vom 1. Septem-
ber 1950 vorgelegt. Beridhterftatter in diefem Ausjdhup
war meine Wenigteit, Mitberidhteritatter war der Kol-
lege Geifried. :

JIm Rednungsjahr 1950 ift — und ous bdiefem
Grunde hat die Staatsregierung dem SHouje nunmedhr
einen gmweiten Gejesentwurf gur Abdnderung des erjten
Befeges gugeleitet— durd) die Ausgaben fiir Blinden-
geld an Friedensblindbe der urfpriinglide $Haushalts-
anfaf pon feinergeit etwa 1,5 Millionen D-MWart um
ein Mebhrfaches iiberfdritten worden. Man bhatte an-
finglich mit 1750 Blinden als Begiehern von Blinden-

geld geredhnet. Demgegeniiber find in den eingelnen.

Regierungsbeairfen 4700 Antrige auf Gewdhrung von

- Blindengeld eingegangen, o bap fiir 1950 eine (.Se%amt=
fumme von 3,25 Millionen D-Marf an Blindengeld
aufaubringen ift.

Der Gogialpolitijde Yusjdhup hat fich
ebenfalls mit diefem Gefeentwurf befapt und im Hin-
blict barauf, bak es fich um einen Perjonentreis han-
delt, der als ftarf ermerbsbe{drintt anzujehen ift und

bie fogiale $Hilfe einer griferen -Gemein{chaft in be-
jonberem Mafe beanfpruchen tann, die eingelnen Be-
{timmungen der Regierungsvorlage abgednbdert, joweit
bas im Rahmen des Miglihen anglingig war.

Das bejhlupmipige Crgebnis bder rbeiten des
Haushaltsausidhuijes, des {ogialpolitijhen usidufies
und des Redts- und BVerfoffungsausidujies lautet nun
folgendermafen:

§1 )
Jm Befes iiber die Gewdhrung von Blinben-,

geld. an Friedensblinde vom 28. Geptember 1949
(BBBI. &. 255) erhilt der § 1 folgenbde Faffung:

»(1) Triebensblinde {iber 18 Jabre erhalien,
wenn fie vollblind find und fein die Unrednungs-
grengé (2Abf. 5) iiberfteigendes Eintommen haben,
auf Untrag ein Blindengeld. Als vollblind gilt
aud), wer nicht mehr als 1/, , der normalen Seh=
fraft befift.

(2) Das Blindengeld rubt, wenn und f{olange
per Blinde in einer Heilanjtalt Kur und BVerpfle-
. gung oder in einer anbderen AUnftalt Uinterhalt und
Pflege erhdlt (§ 558 RBVO). Das Blindengeld
rubt 3u 34, wenn und jolange der Blinbe in einem
Seim untergebradht ift, bas nidht als SHeilanjtalt
oder Anftalt im Sinne von Saly 1 gilt, und wenn
per Fiirforgeverband bie RKojten fiir ben Aufent-
halt im $Heim gang oder feilweife trdgt.

(3) Das Blindengeld Dbetrdgt 75.— DM im
Ponat.

(4) Cinfommen im Sinne des ADL]. 1 find alle
Cintiinfte aus Dienft, Urbeit, BVermogen, Rente,
Unteraltshilfe, Wartegeld, Rubegehalt oder rube-
gehaltsabnlidge Leiftungen.

(6) Das Cintommen ift auf das Blinbengeld
angurednen, joweit es den Betrag von 80.— DM
im Monat iiberfieigt; das Cinfommen aus unjelb-
ftandiger Arbeit ift auf bas Blindengeld angured= -
nen, {oweit es den Betrag von 120.— DM im
Monat {iberjteigt; diefe BVetrlige von 80— DM
und 120.— DM erhdhen {id fiir bie Frou Des
Blindengeldbempfingers und fiir jedes von ihm un-
terhaltene Rind unter 17 Jahren um je 15— DM °
fiir ben Monat.”

§ 2

Die Durdfithrung bes Gefehes iiber die Ge-
wihrung von Blindengeld an Friebensblinde vom
28. Geptember 1949 (GBBL &. 255) geht auf
ftaatlihe Behbrden iiber; das Ndbhere, insbefon-
pere den Jeitpuntt des {ibergangs, beftimmi die
Gtaatsregierung.

§3

(1) Das Gefey ift dringlich. s tritt am 1. Sep-=
tember 1950 in Kroft.

(2) Befdeide, bie ein Blindengeld anerfennen, .
werden mit Wirfung vom 1. September 1950 un=
wirffam, wenn und {oweit {ie den Bor{driften die
fes GeleBes nidyt ent{prechen.

Jdy bitte bas Hohe $Hoaus, diefem Urbeitsergebnis
feine Juftimmung zu geben.
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Bizeprdjident Hagen: J§ danfe dem Herrn Beridt-
erftatter.

liber bdie Berhandlungen bdes Redits- und Ber-
fafjungsaus{dyuijes bevidhtet bder SHerr 2Ubgeordnete
Dr. $pegner; i) erteile ihm bas LWort. ‘

Dr. §oegner (SPD), Beridterftatter: Der Aus-
jdup fiir Redhts: und Verfaffungsfragen bejdyiftigte
fih mit dem Gejegentwurf (BVeilage 4151) in Dder
Gisung vom 4. September 1950. Beridhteritatter war
Serr Rollege Seifried, der heute an der Beridhterftat-
tung verhinbert ijt, Mitberichterjtatter Herr RKollege
Begold Otfo.

Bei § 1 Abfa 1 beanftandete der Mitbericht-
evftatter ben Ausdrud ,fein wefentlihes Eintom-
men”, da er gu unbeftimmit fei. DerBeridpterftat:
ter meinte, bap unter ,wefentlichgem Einfommen” im
Ginne diefer Bor{drift Cintommen aus BVermogen ujm.
au verftehen fei. Sdlieplid) {hlug der Borfigende
vor, § 1 Ubjag 1 Gal 1 wie folgt u fafjen:

Friedensblinde iiber 18 Jabre erbalten, wenn fte

vollblind find und fein die Unrednungsgrenze

(AL, 4) iiberjteigendes Cinfommen  phaben, auf

Antrag ein Blindengeld. ‘ .

Betdbe Beridhterjtatter erflarten fih mit
“dem Borjdhlag bdes Vorfigenden einverftanden. " Es
wurde demgemdfp be{dloffen. Jm iibrigen wurden gegen
§ 1 2bjal 1 feine redhtliden Cinwendungen erhoben.

©obann gab Dder Beridterftatter bie vom {ozial-
politiichen Ausidhup in der SiBung vom 31. Wuguijt
1950 vorgejhlagene und vom $Haushalisausjhup am
1. Geptember 1950 gebilligte Fafjung von § 1 Abjag 2
befannt. Auf BVorjdhlag beider Beridhteritatter wurden
feine rehtlichen Cimwenbdungen erhoben.

Gbenjo wenig erfolgten vedtlide CEinwendungen
gegen § 1 Abjag 3.

3u§ 1 Abjag 4 gab wieder der Beridhterftat=

ter. die Fafjung des jozialpolitijdhen Ausiduijes fiir
den Unterabjal 2 befannt. Der Borfigende emp:
fabl, aus diefem Unterabfaf 2 einen eigenen AUbja 5
au bilden. Beide Verichterjtatter ertlirten fic) damit
einverftanden. Der Aus{dhup bejhloB: - ‘

1. Gegen ben bisherigen Unterabja 1 des Abjages 4
werden feine redjtliden Cinwendungen erhoben.

2. Der bisherige Unterabfaf 2 wird von Abfag 4
abgetrennt und als Abfaf 5 gefithrt.

3u § 1 2Ubfag 5 wies der Beridhterftatter
auf den Unterjcjied hin, der in der Fafjung des {ozial=
politifgen Ausjduifes awijdgen Cinfommen und 2r-
bettseinfommen gemad)t wird.

Der Borjigende bhielt es im Intereffe der Klar-
beit fiir jwedmdpig, dbas Wort ,Arbeitseinfommen”
3u erjesen burdh die Worte ,Einfommen aus unfelb-
ftandiger Arbeit”.

Beide Beridterftatter ftimmien diefem n-
perungsoorjdhlag gu. €s wurde demgemdp befdhloffen.

3u § 2 erging folgender Bejhlufp:

Die vom Haushaltsausidhup bejdhloffene Fafjung
wird durd die Cinfiligung der Worte ,vom 28. Sep-
tember 1949 (GBBI. &. 255)” nad) den Worten

«an Friebensblinbe” ergingt. Im iibrigen werben

redhiliche Cinwendungen nicht erhoben.

3u § 3 erhob der Aus{huf feine redhtlichen Cine
wenbdbungen gegen bdie vom Haushaltsausichup bejdhlof-
fene Fajjung. )

g empfebhle, dben Befhliiffen des Ausidyuifes fiir
Rechts= und Verfaffungsfragen beizutreten.

Bizeprdfioent Hagen: Jdh banfe dem Herrn Beridht-
erftatter unbd jhlage dem $Haufe vor, die allgemeine
und Ddie befondere Cririerung miteinander ju verbin=
Den und auf die erfte Lejung unmittelbar die 3weite
Lefung folgen zu lajfen. — Wiberfprucdy erfolgt nicht;
idy werde jo verfabren.

Wir treten in die erfte Leung ein. Jdy erdffne die
ANusjpradye. .

Bum Wort hat fidy Herr 6taat5fef.rletiir Dr. Griefer
gemeldet; ich erteile ihm bas Wort. '

Dr. Griefer, Staatsjetretir: Meine Damen und Her-
ren! Das Blinbengeldgefes vom 28. September 1949
fpricht ben Friedensblinden obhne wefentliches ECintom:-
men ein Blindengeld 3u. Das Gefel beftimmt nidt,
wer als Blinder im Ginne diefes GefeBes angujehen

- ift. Das Gefel zieht audy nidht die Grenge, wo das an-

redhnungspflichtige Cintommen beginnt, €s ermddtigt
in § 5 den 2Arbeitsminifter, im Cinvernebmen mit bem

- Jnnen: und dem Finangminijter die Vor|dyriften ju er-

laffen, bie gur Durdhfiihrung des Gejeles notmendig
finbd.

Auf Grund bdiefer Crmddhtigung erging bdie erjfe
Durdifiihrungsverordnung vom 1. Degember 1949. Die
Aufgabe diefer Verordbnung war, den Begriff Blindheit
ndber u beftimmen. Die Verorduung fprady aus, dap
im Ginne Diefes GefeBes blind ift, wer vollblind ift,
baf aber fiir die Unwendung des Gefehes aud die
praftijhe Blindheit geniigt und unter Wimnfjtinden, 3. B.
bet ugengittern, bei Nadtblindheit oder bei hohem
Ulter ein groferer Reft des Sehvermibgens vorhanden
jein fann. AuRerdem jzieht die Durdhfiihrungsverord-
nung die Grenge des anrednungspflichtigen Einfom-
mens bei 150 DM. 2Wie gefagt, bie Durdfiihrungsver=
ordnung berubt auf der Crmadtigung in § 5 bes Blin-
bengeldgefeges pom 28. September 1949, ‘

DaB fdhon nady elf Monateri die Notwendigteit auf-
trat, bas Gefes 3u dndern, hat gwei Griinde: Der erfte
Grund liegt darin, baf dber Blindenbund bei der Vor-
bereitung des Gefeles die Jahl der Blindengeldantdr-
fer unteriddst hat. Die Jabhl der Antragjteller betrdgt
ein IMebrfacdyes: der vom Blindenbund angegebenen
Babl. Gewip, i) erfenne an, eine Gebredhlichenzdhlung
fiir die Gegenwart haben wir nidht. Nady einer Ge-
bredylihenzabhlung vom Jahre 1925 gab es in Deutid-
land rund 35 000 Blinde; davon traf etwa ber zehnte
Teil auf Bayern. Nad) der Statiftif geht die Jabl der
Blinden uritd. Frither trafen auf 10000 Cinwohner
9 Blinde, im Jahre 1925 auf 10 000 Cinwohner nur
mehr 6 Blinde und man fann heute annehmen, dap
auf 10000 Cinwobhner etwa 5 Blinde treffen. Diefer
Riidgang ift ein Crfolg der fortjhreitenden Blinbden-
Gejundpeitsfiirforge.

Der gweite Grund, aus dem fich die Notwendigteit
ergab, bas Befels su dnbern, berubt auf ber Art und
LWeife, wie die Candesverfiherungsanitalfen dbas Gefel
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durchgefiibrt baben. Bei dben Landesverfiderungsan:
ftalten Ober- und Mittelfranfen waren von den Blin-
dengeldbempfingern rund 75 vom $Hundert vollblind
und etwa ein Biertel prafiifh blind; bet der Landes-
verfiderungsanitalt Sdywaben waren wet Drittel voll-
blind und nur ein Drittel praftijh blind. Dagegen war
bei ber Lanbdesverfiherungsanitalt Oberbayern das
Berhilinis umgetehri. Hier find von den Empfingern
bes Blindengeldes gwei Drittel praftijdy blind und nur
ein Drittel vollblind. Diefe Unterichiede zwangen zu
einer ginderung bes Gefeses. -

Den Jnhalt des Gefeentwurfs hat Jhnen der Herr
Beridyterftatter vollftindig vorgetragen. Jd, dbarf hier
eine Bemertung maden: Man hat die jweife Durd-
fithrungsvetrordnung 3u dem Befeg, die vom 5. Auguijt
1950 ftammt, als unzuldfjig angefodhten. Sie hat den
Begriff Blindheit im Cinvernehmen mit dem Blinden-
bund einge{drintt. Die Durdfiihrungsverordnung be-
fdhrantt den Perjonenfreis auf bdie Vollblinden und
pie Ausidhiiffe haben dem zugeftimmt. Sie haben nur
nody beigefiigt, baB als vollblind aud) der gilt, der

nidit mebr als ein Hunderiftel der normalen Sehtraft

befigt. Die weite Durdhfiihrungsverorbnung war not-
wendig. Sie hat fih nur eine voviibergehende Bedeu-
tung beigelegt — fie jogt ausdriidlid): ,Unter bem
Borbehalt einer alsbaldigen gejefliden Regelung mwird
einfhweilen angeordnet” — in dem Sinne, dap der Be-
griff der Blindheit eingefdranit wird, aber im Einver-
nehmen mit den Beteiligten, die vor Crlap ber Durd):
flihrungsverordnung gehdrt wurden.

Tun hat man, wie gejfagt, die gweite Durdfiihrungs-
verordnung afs unzulaffig begeichnet. Wenn die gweite
Durdpfithrungsverordnung, die auf der Crmdadtigung
Des § 5 bes Gefefes vom 28, September 1949 berubt,
unguldjfig ift, bann war es aud) bdie erfte Durdyfiibh-
rungsverorbnung, Dder bie gleide Crmadtigung 3u-
grunbde [ag. Die erfte Durdyfiihrungsverordnung wurde
mit Beifall aufgenommen. Die gweite Durdhfiihrungs-
verordnung wurde angefoditen, weniger, weil fie redt=
iy ungulafiig ijt, als vielmelhr, weil jie fozial hart er-
fhien. MNun Haben aber die LVerbandlungen ergeben,
pap der Begriff Blindheit von den Ausidiiffen o auf-
gefapt wurbe, wie er in ber zweiten Durdyfithrungs-
verorbnung fejtgelegt ift. Man fann an dem Gefel
pom 28. Geptember 1949 riigen, daf es den Begriff
der Blinbdheit gar nicht ndher beftimmt und audy nicht
bie Grenge gezogen hat, Dei ber bas anrednungspflicd=
tige Cinfommen beginnt: Das Gejely hat die Auslegung
ber Berordnung iiberlaffen. Und von diefer Crmadii-
gung hat die erfte Durdjfithrungsverordnung Gebraud
gemadyt. Als {ihy herausitellte, bap ein Mebhrfades der
urfpriinglic) vorgefehenen Haushaltsausgaben notwen-
big war, wurde eine Einjdrantung vorgenommen.

J wiederhole alfo: War die erfte Berordnung 3u-
lajfig, bann war es aud) die gweite Verordnung. Unb:
Die weite Berordnung dedt {ich in ihrem Jnhalt im
allgemeirten mit den Bejdliiffen der Ausfdiiffe.

Man wird nun bie Frage ftellen: Kann fid) Dder
Blindenbund mit bem Crgebnis der Beratungen der
Ausidiilfe abfindben? Man mup die Frage mit Ja be-
antworten. Denn aud) der Blindenbund war damit

einverftanden, da nur die BWollblinden beriidfidhtigt
werden. Der Blindenbund war bamit einverftanden,
bap nur die BVeriidfiditigung finden, die nicht mehr als
ein SHunbertjtel der normalen Sebtraft befigen. $Hin-
fihtlid) des Berjonentreifes dedt fich alip ber Bejdluf
oer Ausidiifle mit der Auffafjung des Blinbenbunbdes.
Die Ausidiiffe find {ogar jozialer gewefen als der Blin-
denbund. Der Blindenbund hat verlangt daf Alters-
blindheit nidht geniigt, dap den alten Blinden das Blin-
Dengeld verfagt wird, fogar mit Riic¢wirfung vom 1. Of-
tober 1949. Das wiirbe bedeuten, bap die alten Blin-
ben ihr Blindengeld vom leften Jahr 3uriicgeben
miigten. Die Ausjdiifie haben bdiefe Auffajjung als un-
joaial vermworfen und bejhloflen, dap bdie Ultersblind-
beit genau fo beriidficdhtigt wird mwie bie Vlindheit in
jlingeren Jahren. €s wird allerdings verlangt: Boll-
blindheit odber Nidhtvorhandenjein von mehr als einem

SHunbdertitel der normalen Sehfraft. Mit anderen Wor=

ten: Der Ausjdyuf ift viel weiter gegangen als ber
Blindenbund.

Jm iibrigen war die Frage: Wie hod) ift das Blin-
dengeld? Der Ausidhup hat fejtgefest: Das Blindengeld
betrdgt 75 DM im Monat. Mit diefer Feftfegung war
gunddit ber Blindenbund nidht einverftanden. Als man

thm aber im Ausidhup die Frage vorlegte: Was Halten

Gie fiir finnvoller, was erfdeint Jhnen jozial geredhter,
Die Gdonung des Arbeitseinfommens bet 120 DM pber
bie augenblidlige Crhdhung des Blindengelds von
75 auf 100 DM?, hat ber Blindenbund erfldrt: Wir
find damit einverftanden, wenn bdie Priiffung unferer
Forberung, das Blindengeld auf 100 DM 3u erhdhen,
auf ein Jahr guriidgeftellt wird. Wir wollen das Cr-
gebnis der Jabresredhnung abwarten. Wenn fich dann
berausftellt, bap auf Grund des neuen Gefees auper-
ordentliche Cribrigungen ergielt worden find, bann-
werden wir unjere Forderung auf Crhvhung des Blin=
dengeldes von 75 auf 100 DM mwiebder jtellen.

LWeiter war die Frage: Wann tuht das Blinden-
geld? ibereinftinumung bejteht dariiber, dap dbas Blin-
Dengeld bei einem Aufenthalt in einer Wnjtalt mit BVoll=
pflege rubt. Das ift ber Aufenthalt in einem RKranten-
haus, einer SHeilanjtalt, einer Heiljtdtte, weil in diefen
Anjtalten die Bflege des BVlinden in Natur gewdbhrt
wird. Die Ausidiiffe waren der Auffajjung, bdap in
Anftalten mit Teilpflege ein Biertel des Blindengeldes
gemwdhrt werden {oll. Damit war aud) bie Staatsregie-
rung einverftanden. Jdh michte dbas hervorheben; viel=
feicht ift es widhtig fiir die WUnwendung des Gefeses.
Jch wiederhole aljo: Bet Aufenthalt in einer Anjtalt
mit Bollpflege ruht das Blindengeld und bei einem
Aufenthalt in einer Unftalt mit Teilpflege erhalt der
Blinde ein Biertel des Blindengeldes. Injofern war
aud) eine Nbereinftimmung eraielt. ‘

Nun geftatten Sie mir einen turzen BHE in die Ju-
funft! Der Blindenbund ftrebt ein Bunbdesverjorgungs=
gefely fitr Friedensblinbe an. Mir {deint, ein Lanbdes-
geleg mit weifer MaRigung ift eine beffere Lorberei=
tung eines Bumbdesverjorgungsgefees als ein iiber=
labenes Lanbdesgefe, Das eben an manden Stellen
Widerfpruh und Kritif herausfordert.

Das Blinbengeld hat die Aufgabe und das Jiel,
bie Blinben 3u unterjtiiBen in der Crziehung zur tor=
perliden, geijtigen und wirt{daftlichen Selbitinbdigteit.
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Diefe Aufgabe wird das Blindengeld auch unter -der
Herrfdhaft des neuen Gefeses erfilllen. Die Gtaatsregie-
rung empfiehlt Jpnen die Unnabme des Cnimwurfs in
ber Geftalt, die ihm die Ausjdiiffe gegeben haben.

(Utlgemeiner Beifall.)

Vizeprdfident Hagen: Jum Wort hat fich gemel-
bet der Herr Wbgeordnete Pefchel. Jch erteile ihm das
ort.

Peidel (SPD): Meine fehr geehrten RKolleginmen,
werte Kollegen! Goeben haben Sie ben Bater bes Blin-
dengefeges gehirt. Der Begriindung, die er gegeben
Hat, habe i) an {ich nihts hinguzufiigen. Nur darf ich
darauf vermeifen, daf bie Redhtsmaterie, wie jie ung
aur Beit gur Crledigung vorliegt, nidht {o gelaffen wer-
pent fann. Eine weifere berpriifung ift unbedingt not-
wendig.

AnlaB gu bem Zinberungsgefes ift praftijdy genom-
men bdie Finanglage. Jdy habe heute morgen {chon dem
Herrn Staatsfefretdr gefagt: Jh weip beftimmt, wenn
der Herr Gtaatsjetretir feine perfdnlihe Meinung
fagen tonnte, fo wiirde fie Jehr wahrideinlichy nicht mit
ber Auffafjung dibereinftimmen, bdie das Befef bhier
normiert; aber Der Herr Staatsiefretdr mup die amt-
licge Auffajffung vertreten. Deshald darf idy gerabe
heute den BVerjud) madjen, nicht {o febr als Parteimann,
als ©ogialbemofrat, fondern als Sojialpolitifer 3u
ipredyen. Und als Sogialpolitifer habe idh doch mander-
Tet Bebenfen vorjubringen.

(2Ubg. Donsberger: Das fabelt er wieder fein ein!)

Die Aufgabe, die mir geftellt ift, ijt weder vom Blinden-
bund nody von der von mir geleiteten Drganijation bif-
tiert, fondern allein und ausjdlielid) aus ber bis-
berigen Entwidlung. Die Unmibglidifeif, bas Gejes io
3u Dbebanbeln, erhellt daraus, daf der Haushaltsaus-
jhup oauf Grund Der emgebenben Beratungen 2n-
perungen porgenommen hat, die im grofBen und gangen
jogar als Berbeflerungen des Regierungsentwurfs be-
seichnet werben idnnen, baB audy der Sozialpolitijde
Nus{dhyup ebenfalls Beratung gepflogen und feinerfeits
" Berbefferungen an dem Regierungsentwurf vorgenoms-

men bat. Aud) im Redjts: und BVerfafjungsausicdul ijt-

auf Grund der vom Herrn Staatsietrettir Dr. Griefer
bereits angedeuteten, aber fiiv Sie, meine fehr verehrien
Damen und Herren, nidht gang Haren BVerhdltniffe nod
einiges gur Redjtslage 3u jagen.

€s find bret Griinde, die mid) bemwegen, 3zu dem
Problem Stellung zu nehmen: erjtens die Finanglage,
gweitens der grundidglide jadliche Inbalt Hes Bejefes,
und drittens audy bie juriftijde Seite.

Urfade des Gefehes ift, wie ich jhon betont habe,
Die {}inana[age Baygerns. Sie ijt, wie Sie ja alle wiffen
und in den legten Tagen bSfter gehdrt haben, jo ernft,
bak bas Finangminifterium mit groBter ©orgfalt bar-
auf 3u adten hat, Ginfparungen zu madjen, wo immer
es miglidy ift. Dagu darf ich nod) bemerfen: 2Als Bor-
figender eines immerhin bedeutenden Berbanbes, in
weldhem aud) eine grofe Jahl von Blinden, von-Kriegs-

blinben und Friebensblinden, aufer bem Blindenbund,

organifiert ift, und als Herausgeber einer Jeitfdhrift
war id) fdon veranlaBt, zu dem Problem Gtellung
3u nehmen, ehe iy nochy die gange Bebeutung des Pro-
blems nady der gejehestedinifchen Seite hin itberblicen
fonnte. Mt welder BVorfidht iy bei der Beurteilung
vorgegangen bin, darf idy Jhnen fury befanntgeben.
Jn der legten Nummer der pon mir herausgegebenen
Beitfhrift ,Wille und Weg” habe i) unter der liber-
fehrift , Keinen Sdyritt nucfzmartsl” unter anderem
gefchrieben:

Die jhwere finanzielle Lage, in der fidh gegen-
wirtig und nody lange Jeit hindburd) nidht nur die
bayeri|de Gtaatsregierung, jondern mit ihr alle
Deutjdpen befinden, ift fein durddlogender und
einfeuchtender Grund, bak man bei den Menjden,
bie vom Sdjidial am fdhwerften getroffen jind, bei
ben Blinden, den Recdjenjtift anfelt, um bdie er-
wiinjdten Beftrebungen ur Sparfamieit im
Gtaatshaushalt durdzujelen. ,

Wer die {chonen FWorte nadlieft, die bei Bor-
lnge bes Gefeszes iiber die Gewdhrung von Blin-
bengeld fitr Friedensblinbe vom 28. September
1949 von ber Regierungsfeite gebraudit wurben
und wer bdie Begriindung zum gegendrtigen
2inberungsgejel gelefen Hat, der wird fid)y fopf-
jdhiittelnd iber joldpe Wandlung in grundjilicden
Jogtalen Problemen abwenden und mit groBen Be-
fitedhtungen in dbie Jufunft bliden, wenmn etwa in
anbderen jozialen Beitfragen ebenfalls mit {o rau-
her SHond eingegriffen wiirde.”

Jnjoweit id) in diefem furzen Aufjal darauf vermwiefen
Habe, daB die groke finangielle Jiof es Degreiflic) er-
jcheinen Idkt, tm Dagerijden Staatshaushalt liberall
dort eingujparen, wo Cinfparungen moglidy find, mup
iy mich nady dem Crfahrungen in den legten Tagen
torrigieren. Jb bin ndamlidy gu der Meinung getoms
men, die Mot fann dodh) nidht jo grof jein, dbaB man
gerade bei den WBlinden 3u paren anfangen mup, wdh-
rend auf anderen Gebieten immerhin gang bebeutiame
Summen jedenfalls nidht mit der notwendigen Sorgfalt
ausgegeben werden. Denn erft vor mwenigen Tagen
baben wir vom $Herrn Staatsiefrettir Dr. Miiller ge-
hort, bak ein Betrag von rund 75 Millionen fiir Biirg-
fchaften gur BVerfiigung geftellt werden joll, wobei, wie

uns gefagt wurde, audy die Staatsregierung fih dar-

itber flar ift, baf Peine abjolute Giderheit gegeben
ift — fonft wdren ja Biirgidaften nidht notwendig —
baf bdie Kredite rejtlos guriidgezahlt mwerden, vielmehr
pamit gerechiiet werben mu®, daf ein beftimmtier Pro-
sentfal wabricheinlid) nidht mehr herein fommt. LWenn
man diefen Sag nur mit 5 Progent annimmt — jo Hod)
fchist ihn das Finangminifterium felbft —, dann find
dbas Dbei rund 70 Pillionen etwa 34= Millionen, die
man als verloren anjeBen mup.

(UAbg. Jillibiller;: Da miiffen Sie einmal
© bie Fliihtlinge fragen!)
3,56 Millionen {ind ein immerhin erheblidger Betrag.
S vermeife weiter auf den Fall Niiflein, wo aud
nidht jebe Nuk gefnadt worden ijt.

(Abg. Dr. Hundhammer: Audy nidgt vom
Unterjudyungsausidup!)

— @ang ridtig! PMan fanm wobhl annehmen, dah aud

‘hier nidht die fo dringend notwenbdige Sparjamteit ge-
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iibt wurde; von den BVorfommniffen in Poffenhofen
gang 3u fc[)metgen begiiglich Deren iy von Leuten in
biefem $Haufe, die es mwiffen miiffen — i) madye mir
beren FluBerung nidht zu eigen, weil idy dariiber 3u
wenig orientiert bin —, gehort habe, dap fehr grope
Belbbetrdge veridleudert wurden! Wenn bas feit-
{teht — {o habe ich mir ben gangenTag iiber gedacht —,
wenn aljo im bayerijden Finangminifterium nidyt itber-
all die Biigel fo fireng angegogen werden, dann ift es
wabrideinlid) nicht begriindet, gerade beim Blinden-
geld Den Redjenitift angufelen, gerabe bei ben Leuten
Gparfambeit. gu iiben, die nun wirtlid bdas aller-
{dhlimmite menjdhliche Leid gu tragen haben.

Es fommt Hingu, dbak die Sadlage aud) vom Finang-
minifteritim nicht immer Jo ernjt beurteilt wird. Jg er-
innere midy, im vergangenen Jahr vom Haushalts-
referenten ungefdhr folgende Jahlen gehirt u Haben:
Cinnahmen rund 2,4 Pilliarden, Vusgaben rund
3,2 Milliarden, demnady Febhlbetrag rund 800 Mil-
lionen. Go etwas mup dody jeden verniinftigen Parla-
mentarter ernft jtimmen! Wir haben aber dann gehort,
bak der Haushaltsreferent einen Ubgletd) vorgenom-
men Dat, inbem er bie Yusgaben etwas geftaucht und
bie Cinnahmen etmwas gedehnt hat. Dap das bei einem
Fehlbetrag von 800 Millionen mdglid ift, ift eben ein
RKRunijtitiid, wie es der Finangreferent unter Umftinden
leidyt fertig bringt.

Bor furzem erjt I)‘a’be idy in der Jeitung gelefen,
daf bei ber Sdjoffung einer Bunbdespoligel aud) die
Frage aufgetaudyt ift: Wo foll dbas Geld herfommen?
und bap da der Bunbesfinangminijter erfldrt hat: das
Beld mup einfady aufgebradt werben. Da hat man aljo
den fategorijhen Imperafio zur Anwendung gebradt,
wie das tm vergangenen Jahr {ibrigens audy {don ein-
mal unfer fehr vevehrter Herr Minijterprafibent getan
bat, als er nody nidyt Finangminifter war, wo es um dHie
Bujdiiffe fiiv pvie Wehrmadytsbeamten ufw. ging. Da-
mals hatte das Finangminifterium Bedenfen, ob diefe
Ausgaben getragen werden Idnnen, aber da hat der
Serr Minifterprafident ertlart: dieje Gelder miiffen
aufgebracht werden. Diefen fategorijhgen JImperatio
mitgte man meines Gradytens audy bet den Blinden an-
wenden, gumal es fidy ba um Betrige hanbelt, die ben
Blinden bisher {dhon gujtanden, die ihnen nun, woriiber
ih gerabe als Sogialpolitifer furdytbar betriibt bin,
wieder genommen werden, dies in einer Jeit, wo wir

er{t por wenigen Tagen eine lebhafte Debatte iiber die -

wirt{dyaftliche Lage, iiber die Preisjteigerungen ujw. in
diefem Haufe gefiihrt haben! Kein Geringerer als unfer
febr verehrter SHerr Ubgeordneter RKrempldorf, ent-
jchuldigen Sie, unfer fehr verehrier Herr Abgeordneter
KQrempl aus Sdywandorf
(Heiterfeit)

bat unter anberem erflart, die Rage Der Rentner fei
geradeju furdhtbar und es mwdre unverftindlid), wie
biefe Leute mit fo geringen Betrigen iiberhaupt aus-
fommen fonnen. Aljo in einer Jeit, wo die Preife fiir
alle Lebensmittel, fliv alle Bedarfsgiiter fteigen, mutet
bie Gtaatsregierung bem Lanbdiag au, die Betrige, die
bem Jivilblinden bisher zuftanden, gu fiirgen. Das ift
einfady untragbar, meine jehr verehrien Rolleginnen
und Kollegen. Jdy mochte den Parlamentarier fennen,

ber es vor {einem Gewiffen und vor dem Volfe verant-
worten fdnnte, einer Bejdneibung der bisherigen Be-
glige um 25 DM gugujtimmen. Das ift bie Seite der
gangen Wngelegenbeit, die mir vom jpzialpolitijdhen
Standpunft aus als die bedeutfamite erjdheint.
Grundjaglidy darf iy aber vielleid)t nody folgendes
bingufiigen. Jdy erwabhnte {hon, dak unfer bHodyper-
ehrier Herr Staatsiefretdr Dr. Griefer ber Bafer des
Blindengefeties ift. Bor zwei Jahren habe id) Sie ge-
beten, einem Antrag gugujtimmen, dap die Friedens-

© blinden ben RKriegsblinden gleidhgeftellt werden. Diefen

Antrag, der auf Grund einer Cingabe des bayerijhen
Blinbenbundes gur Debatle jtand, haben Sie Jhre Ju-
ftimmung gegeben und Sie haben die Staatsregierung
erjudht, fie mbdyte fpater ein Fiirjorgegelel fiir Frie-
bensblinde vorlegen.

Da ift die Schwierigleit angegangen. Das Finang-
minifterium Hat fidy natiicli) gang fHll verhalten, fo
rubig, wie jidy ber Herr Minifterialdivettor Dr. Ringel-
mann immer verhdlt, wenn es baran gebt, etwas zu

gablen.
(.‘y’)etterfet_t.)

Das ift begreiflich und ja wohl audy felbitverftindlic.
Das wird ihm niemand iibelnehmen. Denn jeder, der
bie Berantwortung trigt, diefe Aufgaben gu erledigen,
wird fich o verbalten. Deshalb Hat {ih das Finang-
minijterium iiberhaupt nidht geriihrt. €s ift ja gut, dab
ber $Herr Staatsminifter des Jnnern nidht da ift. €s
wurde ndmlidy erflart, das Geje iiber Fiirjorge-
leiftungen fiir Friedensblinbe werde in Bdlde ergeheri.
Was das bedeutet, wiffen Sie ja.

($Heiterfeit. — Abg. Jietih: In Biilbe! — Abg.
Donsberger: Der Staatsfefretdr ift dal)

— Der Herr Staatsfefretir ift von den Dingen nicht
beriihprt. Und wenn man bdbann nadgefragt bat, bHat
man erflart: Jn balbiger Bilde wird es vorgelegt.

($Heiterteit.)

Degmegen ift es ein danfenswertes BVerdienjt des Ar=
beitsminifteriums, des Herrn Staatsfefretdrs Dr. Grie-
fer, bier eingeégriffen und nad) einem Weg gefudt u
baben, auf weldjem Ddas Fiirjorgegefey fiir Friedens-
blinde iiberhaupt ins KQeben treten fonnte. Der Herr
Gtaatsjefretdr Dr. (Sr't»efer fann fiir fid) dariiber hins
aus nocy dbas Verdienjt in Unfprud) nehmen, daf wir .
in Bayern fortdyrittlider gemefen find als aIIe anderen
Linder in Wejtdeutichland.

(Sehr gut! — Abg. Donsberger: Bor adh)t Tagen
hajt Du anders gejagt.)

— Nein. Jy habe vor einem halben Jahr {ogar einen
Artifel gejchyrieben, fehr verehrter SHerr Kollege. Wenn
Du audy andere Jeitungen lefen wiirdejt, als Ddiefe
{hwarz umrahmten Blatter — —

($etterteit. — Abg. Donsberger: Vor einem Jahr

baft Du wieder anbders gefagt.)

— Jdy Habe vor mebhr als einem Halben Jahr einen

Artitel Zur %erﬁugung geftellt mit ber Uberjdhrift
»Bayern voran”. ‘

(Bravo!)
Diefen Artifel Hat die Preffe aber nidht aufgenommen,

($eiterfeit. — Abg. Donsberger: Was fiir eine.
Breffe Hat ihn nidt aufgenommen?)
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weil er in Widerjprud) ftand gu der bisherigen gefam-
ten pofitijden Linie. :
($Heiterteit.)

) habe dann den Prefjefeuten gefagt, ihr miipt doh

immer eftoas Meues bringen, und wenn ihr bisher

riidwdrts gefdrieben habt, o {dreibt jest einmal vor-

wirts; das ift eine neue Linie. Das hat eingejdhlagen.
($eiterteit.)

Dann haben fie den Artitel wirtlidy gebradht, nidht in
meiner Preffe — ba braudht es o etwas nidht —, fon-
dern in einer anbderen Jeitung. €s war eben jehr not-
wenbdig, aud) einmal das 3u fagen. Heute tonnen wir
wirflidy fagen, Bayern ift voran. Denn von allen Lin-
dern {ind Jujdyriften an meinen Berband, an den LK
ergangen, wmir modgten ihnen dod) die Unterlagen {iber
bas in Bayern Deftehende Flirjorgegefes fliv Friedens-
blinde geben. Das ift ein jojialer Fortjdritt in Bayern,
ber gar micht hod) genug gemwertet werden tann. Jd
mup ihn deshalb herausitellen, um Jhnen nunmehr
ben Riididritt gang deutlidy aufzugetgen.

Der Rild{dritt befteht darin, dbap dbas Staatsmini-
fterium Die- Grunbdiife, die Sie, meine jehr verehrien
Rolleginnen und RKollegen, bejhloffen haben, aufgab,
namlidy die Grunbdidge, die im erjten Gefel im § 1
1, in meldem es unter anberem
Deippt:

Bis gur andermweitigen gefeslichen Verjorgung der
Friedenshlinden erhalten SFriedensblinde... ein
Blindengeld in ber Hohe des Pilegegeldes, bdas
RKriegsblinben nad) dem Gefel iiber Leiftungen
an Korperbefdydbdigte gufteht.
Jn biefem § 1 ijt affo der Grundiag fejtgehalten wor-
ben, 3u dbem wir uns befannt haben: Die Friedens-
blinden ollen den Kriegsblinden gleidygeftellt werben.
Das ift 1m § 1 von Herrn Staatsielretir Dr. Griefer
novmiert worden. Unbd biefer LWeg wurbe nun leider
verlaffen. Das ift bas Unangenehme und Bedauerliche.

Dagu fommt nody, dap in der Ungelegenbheit leiber
auch der alte unangenehme Gegenjafy jwijden Kriegs-
blinden und Friedensblinden wieder hervorgetreten ift.
Die beiden Blindentategorien haben vor Jahren das
Kriegsbeil ausgegraben. Jm- Staatsminifterium bdes
Jnnern in der Holbeinftrake haben die beiden Blinben-
gruppen fo gefampft, dag man feine andere Lojung 3u
finden wukte, als dap idy veranlaBt worben bin, ins
Gtaatsminifterium bes Jnnern 3u fommen und als
Griedensftifter aufgutveten. WWenn der Herr Staats-
minifter Dr. Wntermiiller Hhier wdre, wiirde er mir
heute nocy eine Belobigung dafilr ausipredjen, dap id)
biefe Friedensitiftung wirtlid) guftande gebradt Hhobe.

(Buruf von der CSIU: €in MNobelpreis ift
in Ausfidi.)
— @ang redit. I habe den beiden Blindenfategorien
gefagt: MWarum ftreitet ihr eud) {iberhaupt? Jeder von
eudy ift blind. Die Urfadye ift dod) gar nidht von Belang.
Jhr feid Dbeide Dilfsbebiirftig, und flivx eudy mup bder
©taat in gleicher LWeife jorgen. Diefe Griinde find dann
von Den Blinden felber anerfannt worden. Leider ift
nun in ber legten Feit von den Kriegsblinden, das Heipt
nidt von den Rriegsblinden unmittelbar, jondern von

ben jogenannten Juirdgern ober Jwijdentrigern, die
es ja iiberall gibt, der Streit wiederum entfacdht worden.

. Am 29. Augujt 1950 Hat der Bund erblindefer Wer-

febttet den Abgeordneten ein Schreiben zugehen laffen,
in bem es hHeipt:

Die RKriegsblinden haben auf Grund bdes 1I)nen
abverfangten Dpfers einen Redisaniprudy auf
Sdyabenserjal, bdie Friedensblinben aber nur
einen Anfprud) auf Flirjorge. Diefer Unterfdhied
mup bei ber Gefesgebung beadytet werden.

— Diefen Unteridhied hat nod) ntemand befeitigen wol-
fen. TWir haben nur den Grundfal aufgejtellt, ben die
Blinden {elber in ihrer Landesaus{dhuBiifung vom
17, Juni 1949 feftlegten. Die Enijdhliepung vom
17. Juni 1949, bie der BVorfigende der Friedenshlinden
und der BVorfigenbe der RKriegsblinden, Herr Ober-
injpettor Birngruber, unteridyrieben hat, lautet:

Der Bagerijde Landesausjdup fiir das Blin-
denwefen untertiit den Gefegesantrag auj Gleid)-
ftellung der Friedensblinben mit Den Rriegsblin-
ben, der von allen politijden Parteien jomwie vom
©ozlalpolitij@en Aus{dup und vom Plenum bes
Landiags gutgeheifen wurbe, und bittet die
Gtaatsregierung, biefes Gefel umgehend ur Ge-
nehmigung dem Bayerijden Landiag vorzulegen.

Das war die Stellungnahme der Kriegsblinden und der
Friedensblinden auf Grund dbes Friebensvertrags, den
fte miteinander gejdloffen haben. Diefe Einmiitigleit
wird nunmelr leider von Leuten geftdrt, die der gangen

Gadye iibel gefinnt find. Das ift dbas Bedauerliche,

meine fehr verehrten RKolleginnen und RKollegen. Des-
wegen habe id) ausbritdlidy gefagt, wir {oliten einmal
verfudyen, nicht vom Stanbdbpuntt einer politijden Par-
tei, fonbern vom Standpunit der Menjdlidhteit aus
als jogial benfende und verniinftige Menjden zu ben
Problemen Stellung zu nehmen. Dann werden wir
gang ficher 3u einer Der Sadje bdienlihen Lifung
Eommen. '

Das mupte id)y sum Grundjasliden fagen, weil

biefer widytige Grundlag in dem 2Unbderungsgefef lei-

der verlfaffen worden ift, und jwar mit einer bejtimm-
ten Abficht, die audh in der Begriindbung des Gefehes
in einer Form niedergelegt wurbde, iiber die fidh) bdie
riedensblinden auBerordentlid) ftart betroffen fiihlen.
Das it dburchaus begreiflich; denn es HheiBt in der Be-
griindung des Gefefes:

Dem tatfddlidyen Bediirfnis geniigt ein Blinden-

geld von 75 DM im Monat.

Bisher ift fiiv jene Blinbe, aud)y Friedbensblinde, bie
neben threr Blindbheit nody einen jdyweren fdrperlichen
Sdyaben 3u erleiden Hatten, ber mit mindeftens 50 Pro-
3ént bewertet wurde, das Blindengeld auf 100 DM
fejtgelest worden. Im wefentlichen hanbdelt es fih um
die Friedensblinden, bdie neben ihrer volfommenen
Blindbheit aud) nody einen anbermeitigen {Gweren tor-
perlichen Defeft haben. Diefen {oll eine Kiirgung von
25 DM jzugemutet merden,

€s ift nidht meine befonbdere Aufgabe, meine fehr
verehrien Kolleginnen und Kollegen, Ihnen heute iiber

bas Seelenleben der Blinden nod) etwas vorzutragen.

I habe mid) bei ben Blinden felber jhon einmal als
ben Kinig der Blinden deshalb vorgeftellt, weil id) auf
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Der linten Geite ebenfalls blind bin, aber — bafiir hat
Gpott geforgt — idy bin auf dem rvedhten Auge doppel-
fichtig, bas jhafft wiederum einen Ausgleid), der
mandymal nidt gang ungefihrlidy ijt.

Bor einiger Jeit hatte i) das BVergniigen, im So-
gtalpolitifhen Ausjdup die Arbeit eines vollfommen
Blinden als Sdreibmafdinift vorzufithren. I habe
in meinem 2Amt dritben in der WibenmayerftraBe einige
Blinde, darunter ein Dlindes Madden, aud eine Frie-
Densblinde, die brauBen in Ramersdorf wohnt. Sie
wird jeben Tag friih morgens von ihrer Muiter gur
Stragenbahn in Ramersdorf gefithrt. Die Stragen-
babner, die Strafenbahnjdaffner und die Straken-
bahnfithrer, nehmen fie gerne auf, geleiten {ie gum
Mag-LWeber-Plas, fithren fie bann dort gum Umiteige-
wagen DHiniiber und am Mag-Denfmal wird bann die
junge Blinde von Angehorigen meiner Unftalt in Emp-
fang genommen und feden Tag gum Dienijt geleitet.

Das, fehr verehrte Kolleginnen und Kollegen, ver:
langt eine auferordentlich) ftarfe Energie und AUnjtren:
gung gerade jolder Blinder, und es war notwendig,
ben Reuten durdy eine Julage, ein Blindengeld, behilf-
lich 3u fein. €s ijt eine Der gropten jogialen Taten, auf
bie wir im Bayerijden Landiag ftol3 fein tonnen; aber
jest in der Finanglage dann gerade diefen Urmen bdie
25 DM ju tiirgen, bas, glaube id), werden wir nidht
perantworten fonnen. ,

(Sebr riditig!)

Sn meinem Bermandtentreis habe ich leider auch das

Ungliict, den jdwerftverlegten Kriegsbe{d)ddigten von
gang Bayern 3u haben, einen RKriegsbejhddigten, bem
das linfe Bein feblt, der redhte Arm, und der auBerdem
nod) blind ift. Wenn Sie Gelegenbeit hatten, mit einem
jolden Mann fich u unterhalten, dann wiirden Sie wohl
begreifen, baf wir, gerade weil es bei Friedensblinden
auch vorfommen fann, daB neben Der totalen Blind-
heit nody {dhwere Idrperlidhe Storungen beftehen, bie
25 DM 3ulage gum Blindengeld von 75 DM bden Blin-
Den wobl vergdnnen fonnen. Trof der ernften Finang-
lage, bie unbeftritten ift, wird aber ein Weg gefunden
werden milffen, um bdie Jahlung biefer 25 DM nodh
mbglidy 3u madyen.

Der Herr Staatsfefretir hat mit Redht hervorge-
hoben, baf ber Bayerifde Blinbenbund feine $Hand
bagu reicht, um bdie Mittel nur denjenigen unter den
Blinpen gufommen gu laffen, die wirtlih) Not leiden
und die wirtlidy diefer Hilfe bediirfen. Bisher war eine
Beftimmung - enthalten, dap die {ogenannten praftifch
Blinben, die nur ein Fiinfundzwangigftel der Sehiraft
haben, bereits ein Blindengeld erhalten {ollen. Diefe
Beftimmung ift mit Juftimmung des Blindbenbunbdes
auf ein Hunbertitel herabgefest worden. Der Blinbe,
der nicht vollfommen blind ift, aber nur nod ein Hun-
dertjtel ber Gebiraft hat, fieht praftifd), wenn er in
diefem Saal fich befinden wiirde, nur fo viel, um unter-
{cheiben 3u tonnen, bap dort, wo die Tiir ift, ein {dhwar-
ger Fledt ift. Sonft fieht er iiberhaupt nidhts. Daf eine
jolhe Sebfraft nod wirtfhafilidy irgendwie permertet
werpen fann, das braude i) wohl weiter nicht be-
griinden. Deshalb ijt es durdjaus verjtandlich), wenn
diefe Regelung vorgenommen wurde, mit der der Blin-

benbunbd felbft einverjtanden ift und durd die jich wei-

fellos ein gang bebeutendes Abfinfen der Ctatmittel
aeigen wird, wenn fie durdhgefiihrt ift.

Damit, meine fehr verehrien RKolleginnen und Kol-
legen, glaube id) Jhnen im allgemeinen die grund-
jaglidhe und gervabe aud) die finangielle Seite ausein-
anbergefeBt zu haben. Nun geftatten Sie mir zum
Sdluf aud) nod) das rein Juriftijhe angufiibren, auf
bas der SHerr Staatsfefretir dantenswerter Weife fGon

-bingewiefen hat. Jch bin bei der Beratung im Redts:

und Berfaffungsausihup wegen anbdermeitiger Be-
jepaftigung nidht gur redyten Jeit dagemwefen und habe
den Serren vom Verfaffungsausidhup bie Unterlagen
Dariiber gegeben, daB das jeht vorliegende Blinden-
gefes eigentlich gar nicht mebr gu erdriern und ju er-
ledigen ijt, weil es ja bereits durchgefiihrt ift. Denn bie
Beftimmungen des Zinderungsgefeses gum Blinden-
gefes find bereits dburd) eine Durdfiihrungsverordnung
bes SHerrn Staatsfefretirs vom 5. Wuguft in Kraft
gefesst. Mit Dem gweiten Gefeq ijt es fo, als wenn Sie
tm Reftaurant drunten eine Map Bier bejtellen wiir-
pen und bdie Kellnerin ftellt Jhnen einen Krug hin, wo
nidts drin ift.

(Seiterteit und Widerfprud.)’

Das weite nbderupgsgefel ift durd) die Durdfiih-
rungsbeftimmungen prattijdy iiberholt. So habe idy aud) -
im Berfaffungsausihup meine Bedenfen vorgetragen,
bie eigentlih {hon aus dem Wortlaut {elber Hervor-
geben, Den Der Befefgeber hier gewdbhlt hat und der
fitr fidy jpricht. Jdh meine ndmlich bie BVerordnung gur
Durdhfithrung des Gefefes iiber die Gewdhrung von
Blindengeld.

Unter bem Borbebalt einer alsbalbigen gefes-
lihen Regelung wivd auf Grund des § 5 des Gefeles
itber bie Gewihrung von Blindengeld an Frie-
densblinde im Cinvernehmen mit den Staatsmini-
fterien bes Jnnern und der Finangen einftweilen .
beftimmt . . .

Unter dem Borbebalt, bap das Gefel folgt, wird
einftweilen beftimmt! Jdh bin immer der Meinung ge=
wefen, aber iy laffe midh fehr gerne belehren, daf ein
Durdfithrungsgefes eigentlich bem Gefel folgt, dah
bas Befe vorhanden fein mup, um einem Durd-
fithrungsgefely liberhaupt Raum zu geben. Hier ijt es
1o, bapB bas Durdfiithrungsgefely vorher erlajfen wurde
und bas Gefe nadhher folgt. I glaube, dap das nidht
der ridhtige Weg ift. Wenn i) micd) redht entfinne, hat
Der fehr verehrie Herr Kollege Dr. Qacherbauer im Ber-
fafjungsausidup einmal gejagt — und uweilen wird

- auch von Jurijten etwas durdpaus Verniinftiges gefagt,

(grofe Heiterfeit)
— iy bitte, mid) zu forrigieren, wenn id) faljdh
gitiere —: €in Gefe bat den Jwed und Sinn, ben
Gtanbdort bes Biirgers in feinem Verhdlinis sum Staat
3u normieren. Go etwa glaube idy — —

($yeiterteit.)

" — $err Dr. Qacherbauer nicdt, ich habe alfo reht, nicht

wahr?
(Heiterteit.)

MWenn ich das jweite Befel hier anfebe, da ift diefer
Gtanbort Des Staatsbiirgers jum Staat ein gang an-
berer wie gum erften Gefes und das habe ih am aller=
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meiften au bedbauern. Deshald Lomme id) gerade dazu,
den jehr verehrien Kolleginnen und RKollegen den BVor-
{thlag 3u maden, bas Gefe heute nicht enbgiiltig u

- verbefdyeiden, fondern die gefamte Rechtsmaterie aus

ben @riinden, bie i) vorgetragen Hhabe, nod) einmal
an die Ausidiiffe zuriidzuverweifen, insbejondere das
Gtaatsminijterium alfo anguweifen, die Durdfiihrungs-
verorbnung aufzubeben, die bereits vor bem Befes er-
Tajfen worden ijt. Denn bevor ein Gefel gejdhaffen ift,
tann man wobl eine Durdfiihrungsverordnung nidht
erlajfen.

Bum Sdlup wollte i) nody fagen: TWenn bder
Pralat Meigner da wire, der Direttor der redten
Geite bes Haujes;

(Rebhafte Heiterfeit)
er ift {ogujagen der Redtsnadhfolger des Ubgeordneten
Dompropjt Wohlmuth — —
(2bg. KRurz: Gind Gie Direftor der Linfen?)

Damals im Landtag 1928 und vorher, da fap der Herr
Dompropit Wohlmuth aud) bereits ungefdahr da wo
heute Jhr hodverehrter Herr Kultusminijter Dr. Hund-
hammer figt. €s war nur der eine Unterjdhied: Wenn
vem Herrn Ubgeordneten Wohlmuth etwas nidht in die
Dinge gepaht hat, da hat er geblajen,

($Heiterfeit)

~

und wenn der Herr Prifident des Lanbdtags da nidht

gang genau aufgepakt hat, ob dber Ubgeordnete Wohl-
muth blies, bann war das eine fehr gefihrlide Sadye;
penn Der 2Abgeordnete Wohlinuth war Frattionsvor-
figenber. Da ift unfer fehr verehrier SHerr Kultus-
minijter Dr. Hundhammer als Fratiionsvorfigender
der reinjte Waifentnabe.

(BroBe SHeiterteit.)
Prdafivent Dr. Stang: $Herr Abgeordneter Pejchel,

i) darf fefijtellen, bap i, folange id) Prafident war, -

meiner Crinnerung nad) niemals auf ein Blafen Ddes
$Serrn Adbgeordneten Dr. Wohlmuth gefehen habe.

(Brofe Heiterteit.)

Pejdel (SBD): J& darf dbas natiirlid) nidht fagen;
benn der hodyverehrie Herr Prifibent Dr. Stang hat
als damaliger Prafident aud) immer {darf mit dem
redhten uge hiniibergefehen und linfs nur mit den

Dbhren beobachtet. :
(Grofe Heiterfeit.)

Gefhr verehrte RKolleginnen und Kollegen, was i
eigentlid) aum Sdhlup jagen wollte, ift folgendes: Bor
bem $Herrn Abgeordnetenn Dompropft Dr. LWohlmuth
hat es nod) einen Abgeordneten gegeben, ben id) {elber

nicht fenne und den id)y nur aus den Jeitungen nod
in ‘Crinnerung Habe, den Dr. von Daller. Das war
jein Borgdnger. Von dem Dr. von Daller fagt man,
paf er Dei folchen Belegenheiten, wenn etwas unfor-
reft gelaufen war, wenn aljo die Durdifithrungsbeitim:
mungen vor demt Gefel dba waren, gejagt bhat: So
madt man Wiirfte, aber fein Gefes!

(Grofe SHeiterfeit.)

Jcb glaube, bap fo, wie die Sadhlage bier ijt, nidht ein-
mal TWiirfte gemadht werden. ~

(Beifall auf allen Seiten bes Haufes.)

Prdfivent Dr. Stang: I mochte meinen, daf bdie
Qritit an dbem GefeB, als ob hier Wiirfte gemacht wer-
ben, nidht- gang am Plag ift. Herr AUbgeordneter PRe-
fhel, Gie waren felber dabei, als biefes Befely gemacht
wurbe.

(Unbaltende Jurufe und Unrube.)

Meine Damen und SHerren, es war meine Ubficht,
bas Befesy iiber bie Blinden heute nod) abgujchliefen.
Cs ift aber bereits auf 5 Ubr eine SiBung des Haus-
haltsausidyuffes angefest. Jd) bebauere bdeshaldb, bdie
Beratung jest nidt fortjesen zu tonnen. Iy mup das
um fo mebr bedauern, als ein anderer Gefegentmwurf,
nidmlid) der iiber die Rennweititeuer, {hon feit Diens-
tag auf ber Tagesordnung jteht,

(Buruf von der SPD: Und nod) weitere!)
und Der Referent, Herr Reidsridhter Probit, gedbulbdig
feit Dienstag auf der Regierungsbanf figt. Jdh mup
Deshalb bedbauern, bag id) die Behandlung des Gefels-
entmurfs iiber die Rennwetijteuer nod) einmal per-
jhieben muB. Jh fdlage vor, bdie nddite Sihung
morgen vormittag, Freitag, den 8. September, um
8 Uhr gu halten. -
(Mnrube.)

s it beabfidptigt, die Beratungen bis 12 Uhr auszu-

- behnen. Um 12 Ubhr wird ge{d)loffen.

Das Haus ift, wie idy feftftelle, damit einverftanden,
baf bie SiBung morgen um 8 Uhr beginnt.

Jd) habe nody einige Mitteilungen gu maden. Jd
mbdyte nod) iiber die Befdliiffe bes filtejtenrats beaiig-
lich ber meiteren SiBungsfolge Bericht erftatitn. Wir
Haben gejtern im Zilteftenvat vereinbart, bap die nddhjte
Bollfisung am Dienstag, den 26. September, nadmit-
tags 3 Ubr ftattfinden foll. Die Jeit bis zu diefem Jeit-
punft wird ausgefiillt werden durdy eine redht fleikige
und, wie id)y ermarte, redh)t rafd) vormwirts gehenbe
SHaushaltsberatung und jonftige usicdhuparbeit.

Jdh [dhliefe die Sijung.

(©dlup ber Sigung: 17 Ubr 25 Minuten.)







